
ТЫз 18 а ё1§ка1 сору оГ а Ьоок та1 \уа8 рге8егуеё Гог §епега1юп8 оп ИЬгагу 8ке1уе8 Ье^оге к \уа8 сагейШу 8саппес1 Ьу Соо§1е а8 раП о^ а рго]ес1 
1о таке ше \уог1ё'8 Ьоок8 ё18СОУегаЫе опИпе. 

И Ьа8 8итуеё \ощ епои^Ь Гог те соруп^М 1о ехрке ап<1 те Ьоок 1о еШег те риЬИс ёотат. А риЬИс ёотат Ьоок 18 опе та1 \уа8 пеуег 8иЬ]ес1 
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аге оиг §а1е\уау8 1о те ра81, герге8еШ;т§ а \уеа1т оГ Ы81огу, сикиге апс1 кпо\у1её§е та1'8 оЙеп ёгШсик 1о ё18СОУег. 

Магк8, по1аиоп8 апё отег таг^таИа рге8еШ т те оп§та1 уо1ите \уШ арреаг ш 1;Ы8 Ше - а геттёег о^ Иш Ьоок' 8 \ощ ]оигпеу йот те 
риЬИ811ег 1о а ИЬгагу апс1 ИпаПу 1о уои. 

118а§е §шс!еНпе8 

Соо§1е 18 ргоиё 1о раПпег \укк ИЬгапез 1о сИ^Шхе риЬИс ёотат та1епа18 апё таке тет шёе1у ассе881Ые. РиЬИс ёотат Ьоок8 Ье1оп§ 1о 1Ие 
риЬИс апё \уе аге теге1у тек си81осИап8. Кеуегте1е88, 1;Ы8 \уогк 18 ехреп81Уе, 80 ш огёег 1о кеер ргоу1сИп§ 1±П8 ге8оигсе, \уе Иауе 1акеп 81ер8 1о 
ргеуеШ аЬи8е Ьу соттегс1а1 рагйе8, тс1иёт§ р1аст§ 1есЬтса1 ге81псиоп8 оп аШотаЬё ^ие^у^п§. 

\Уе а180 а8к та1 уои: 

+ Маке поп-соттегс1а\ ше о/1ке{Не$ \Уе ёе81§пеё Соо§1е Воок 8еагск 1Ъг и8е Ьу нкНуШиаЬ, апё \уе 1эдие81 та1 уои и8е те8е Ше8 Гог 
рег80па1, поп-соттегс1а1 ригро8е8. 

+ Ке/гат/гот аШотаХей аиегугщ Во по1 8епё аШотаЬё ^ие^^е8 о^ апу 8оП 1о Соо§1е'8 8у81ет: Н уои аге сопёис1т§ ге8еагсИ оп тасЫпе 
1гап81а1юп, орНса1 сИагас1ег гесо^пкюп ог отег агеа8 \уИеге ассе88 1о а 1аг§е атоиШ оГ 1ех1 18 Ие1р^и1, р1еа8е соШас! и8. ДУе епсоига^е 1Ие 
и8е о^риЬНс ёотат та1епа18 Гог те8е ригро8е8 апё тау Ье аЫе 1о Ье1р. 

+ МаШат аПпЪийоп ТЬе Соо§1е "\уа1егтагк" уои 8ее оп еасЬ Ше 18 е88епиа1 Гог тй)пшп§ реор1е аЬои! 1Ы8 рго]ес1 апё Ье1рт§ тет Йпё 
аёёкюпа1 та1епа18 тгои^Ь Соо§1е Воок 8еагск. Р1еа8е ёо по1 гетоуе к. 

+ Кеер И 1е§а1 \УЬа1;еуег уоиг и8е, гететЬег та1 уои аге ге8роп8ю1е Гог еп8ипп§ та1 \ука1 уои аге ёо1п§ 18 1е§а1. Эо по1 а88ите 1ка1 ]и81 
Ьесаи8е \уе ЬеИеуе а Ьоок 18 1п 1ке риЬИс ёотат 1Ъг и8ег8 1п 1ке Шкеё 81а1е8, 1ка1 1ке \уогк 18 а180 1п 1ке риЬИс ёотат 1Ъг и8ег8 1п о1кег 
соип1пе8. ^ЬеШег а Ьоок 18 8Ш1 1п соруп^Ы уапе8 йот соимгу 1о соиШгу, апё \уе сапЧ ойег §и1ёапсе оп уукеШег апу 8ресШс и8е о^ 
апу 8ресШс Ьоок 18 а11о\уеё. Р1еа8е ёо по1 а88ите 1ка1 а Ьоок'8 арреагапсе 1п Соо§1е Воок 8еагсЬ теап8 к сап Ье и8её 1п апу таппег 
апу\укеге т 1ке \уог1ё. Соруп^Ы 1пМп§етеШ НаЬПку сап Ье ^ике 8еуеге. 

АЪои1 Соо§1е Воок 8еагсЬ 

Соо§1е'8 1Ш88ЮП 18 1о ог§ап12е 1ке \уог1ё'8 1п^огта11оп апё 1о таке к итуег8а11у ассе881Ые апё и8е^и1. Соо§1е Воок 8еагск Ье1р8 геаёег8 
ё18СОУег 1ке \уог1ё'8 Ьоок8 \уЫ1е Ье1рт§ аи1Ьог8 апё риЬИ811ег8 геаск пе\у аиё1епсе8. Уои сап 8еагск тгои^Ь 1ке ^и11 1ех1 о^ Иш Ьоок оп 1ке \уеЬ 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных иолках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
компании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все иометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, предотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы также просим Вас о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при иомощи программы Поиск книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выполнить на странице Ь"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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УСТАВЪ 

О предупреждены и пресЬченш преступлены. 

(Св. Зак., т.х XIV, изд. 1890 г.). 



РаздЪлъ третш. 



ГЛАВА ВТОРАЯ. 
О роскоши и мотовствЪ. 

Ст. 149. Особенную обязанность полицы соста- 
вляетъ наблюдете, дабы узаконешя объ ограничены 
роскоши везд'Ь сохраняемы были, 1775 Ноябр. 7 (14392) 
ст. 235, 254; 1782 Апр. 8 (1544$) ст. 30, 66. 

150. Въ предупреждеше и пресЬчеше роскоши 
безмерной и разорительной, въ обуздаю е излишества 
безпутства и мотовства могутъ быть учреждаемы 
опеки ыадъ имйшями расточителей, на основаны 
правилъ, при семъ приложенныхъ (а). Опекунское 
установлеше, немедленно по получены распоряже- 
гая объ учреждены опеки всл , Ьдств1е расточитель- 
ности, публикуетъ въ Сенатскихъ Объявлстяхъ, по 
какому поводу и надъ кймъ учреждается опека, съ 
указашемъ звашя или чина, имени, отчества, фами- 
Л1и или прозвища сего лица. По прекращены опеки, 
цодлежащее установлеше производитъ о семъ пуб- 
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ликацио въ Сенатскихъ Объявлешяхъ, съ означе- 
шемъ нумера, въ которомъ припечатано первона- 
чальное объявлеше. Публикацш производятся без- 
платно. Порядокъ припечаташя публикащй устано- 
вляется Министромъ Юстицш (б). 

(а) 1775 Ноябр. 7 (15392) ст. 84; 1817 Апр. 4 (26766); 1822 
Септ. 30 (29193); 1825 Март. 18 (30297); 1827 Дек. 7 (1598); 1829 
Февр. 4 (2650); 1837 1юн. 3 (10303) § 184; 1850 Окт. 16 С24548).— 
(б) 1889 1юн. 26, собр. узак., 692, IV. 

151. Для отвращешя совершешя кр^постныхъ 
актовъ на имЪтя, состояпця подъ опекою, по рас- 
точительности помЪщиковъ ихъ, Губернаторы, равно 
Губернсшя и Областныя Правлешя обязаны при 
учреждены подобныхъ опекъ немедленно налагать, 
въ установленномъ порядке, на имЪшя, подвергае- 
мыя опекунскимъ управлешямъ, запрещеше, подъ 
собственною ихъ въ томъ отв'Ьтственностио. 1835 
Сент. 6 (8394); 1836 1юн. 4 (9254); 1889 1юн. 26, собр. 
узак., 692, I. 

152. Когда учреждена надъ к'Ьмъ либо опека по 
причин* расточительности или мотовства, то всЬ 
распоряжешя, касаюпцяся его им'Ьшя, производятся 
определенными къ нему опекунами, которые, упра- 
вляя его делами, обязаны безспорные долги платить 
безъ отлагательства и безъ малМшаго притЪснешя 
заимодавцевъ, поступая во всемъ на правЪ курато- 
ровъ; владельцы же вовсе отстраняются отъ права 
на продажу или закладъ своего имЪшя и на заклю- 
чеюе всякаго рода обязательныхъ актовъ. 1775 1юн. 3 
(14331); 1792 Март. 24 (17033); 1816 1юн. 11 (26310); 
1юл. 17 (26358); 1817 Февр. 15 (26678). 

Примгьчанге. Въ Прибалтгёскихъ губершяхъ, д'Ьла о при- 
знаки лицъ расточителями и объ учреждении надъ ними попечи- 
тельства производятся на основании правилъ, пзложенныхъ въ Уставе 
Гражданскаго Судопроизводства. 1889 1юл. 9, собр. узак., 674, 
II, прил.: пол. опреобр. суд. ч. въ Прибалт., губ., А, ст.191 — 202. 
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П-РИЛ0ЖЕН1Е КЪ СТАТЬ* 150. 

Привила объ учреждены опекъ надъ илиьнгямн расточителей 
или людей, за 1ьченныхь въ безмерной роскоши и мотовствгь. 

I. Надъ имЪн1ями дворянъ. 

1. Когда Главные Начальники губерщй признаютъ нужнымъ наложить 
опеку на игвше дворянина, въ чертЬ управлешя ихъ состоящее, то пред- 
лагаютъ дворянскому сословгю для составленгя о семь поло- 
женгя. 1829 Февр.4 (2650) ст. 1. 

Примгьчаше. (По Прод. 1902 г.). Въ областяхъ Кубанской 
и Терской обязанности дворянскаго сослов!я, нри учреждены опекъ 
по расточительности надъ имениями дворянъ, исполняются Област- 
ными Правлешями. 1892 Апр. 28 (8550). 

2. Еслибы дворянское сословде съ мнЬшемъ Главного Начальника не 
согласилось и о наложены опеки не сделало постановлены, то Главный 
Начальникъ можетъ самъ предписать объ учреждены оной. 1829 
Февр. 4 (2650) ст. 2. 

3. Какъ о наложены опеки съ соглаш дворянства, такъ и о нало- 
жены оной по собственному распоряжение Главнаго Начальника, имйють 
быть представляемы отъ него донесешя Первому Департаменту Сената, 
съ подробнымъ изъяснешемъ лричинъ, къ таковому распоряжешю побу- 
дившихъ. Тамъ же, ст. 3. 

4. По получены сихъ донесенШ, Первый Департаментъ Сената, въ 
случай, если у лица, опек* подвергшагося, есть еще имйше въ другихъ 
губершяхъ, даетъ надлежапця прсдписашя, чтобы начальство гЬхъ губер- 
ний имйло и за симъ им'вшсмъ надзоръ для предупреждешя по оному 
причинъ, послужившихъ уже поводомъ къ учреждена опеки. Тамъ же, ст. 4. 

5. Сенатъ не входить самъ собою въ разсмотрпнге озна- 
ченныхъ распоряженгй по наложенгю опекъ; но если получить 
жалобу, то чинитъ ие разсмотрйше, и, буде жалобу найдетъ пра- 
вильною, доставляетъ обиженному удовлетворенге. Тамъ же, ст. 5. 

6. Въ тЬхъ губершяхъ, гдй н-бтъ высшаго губернскаго начальства, 
въ порядке наложешя опекъ надъ им-Ьтями расточителей изъ дворянъ 
соблюдаются нижесл , вдующ1я правила: когда, на основанги неподвержен- 
ныхъ никакому сомнгьнгю свп>дгьнгй и по надлежащемъ изслгьдо- 
ванщ оказывается необходимымъ учредить оиеку надъ дворяниномъ за без- 
мерную и разорительную роскошь, Губернаторъ, чрезъ Губернскаго Предводи- 
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теля предлагаешь о семь на разсмстргьте Собрангя Предводи- 
телей и Депутатов* Дворянства и о постановлены онаго доно- 
сить Правительствующему Сенату (по Первому Департаменту). Име- 
ше, взятое въ опеку за безмерную и разорительную роскошь, можетъ, вслгъд- 
ствге совершенного и доказаннаго исправления дворянина, подвергша- 
яся опеке по сей причин*, быть возвращено въ его распоряжеше по но- 
вому о семъ постановление Собрашя Предводителей и Депутатовъ Дво- 
рянства, сь утвержденгя Правительству ющаго Сената. 1837 
1юн. 3 (10803) § 134. 

Примгьчанге I. Въ 1857 году, было постановлено: въ тЬхъ 

губершяхъ, где нетъ ни высшаго губернскаго начальника, ни дво- 

рянскаго общества, Губернаторы вопросъ о назначены опеки предо- 

ставляютъ разсмотрйшю Палатъ въ соединенномъ пхъ засЬданш, и 

о заключении опыхъ представляютъ съ мнешемъ свопмъ равномерно 

на разр-Ьшеше Сената по Первому Департаменту. 1827 Дек. 7 (1598/ 

Примп>чате 2. Въ 1850 году, было постановлено: въ гЬхъ 

губершяхъ, где нетъ Главныхъ Начальниковъ, предоставляется 

Губернаторамъ, при представленш въ Правительствующей Сенатъ 

постановлен^ о взятш въ опекунское управлсше пмешй лицъ, 

обвиняемыхъ въ расточительности, делать въ то же время распо- 

ряжешя о наложенш запрещешя на означенныя имЬшя, впредь до 

окончательнаго разрешения Сенатомъ вышеупомянутыхъ представленШ. 

1850 Окт. 16(24548); 1889 1юн. 26, собр. узак., 692. 

7. Если къ владельцу, надъ пмешемъ котораго учреждена опека за 

расточительность, дойдетъ новое по наследству или другимъ случаемъ, 

то таковое им-Ьше подвергается равномерно опекунскому управлешю. 1829 

Март. 10 (2723). 

II. Надъ имМми почетныхъ гражданъ, купцовъ и м^щанъ. 

1. Въ гЬхъ случаяхъ, когда по достовернымъ свЬдеюямъ окажется, 
что почетный- гражданинъ, купецъ или мещанинъ, по безпутной жизни, 
расточаетъ свое имущество, Главные Начальники губернШ, а где ихъ 
нетъ, Губернаторы делаютъ распоряжешя о представленш техъ сведешй 
купеческому и мещанскому обществу, по принадлежности, иа совещаше 
и для постановлешя приговора о наложенш опеки на имеше расточителя. 
1859 Янв. 5 (34021) ст. 1. 

2. (по Прод. 1902 г.). ДЪла объ учрежденш опекъ 
за расточительность надъ купцами, а равно надъ 
лицами городскаго состояшя, не приписанными къ 



купеческимъ и м'Ьщанскимъ обществамъ и, въ част- 
ности, иадъ несостоящпми въ купечестве почетными 
гражданами, потомственными и личными, и надъ 
лицами, пользующимися правами почетнаго граж- 
данства, разсматриваются и разрешаются непосред- 
ственно подлежащими Губернскими Правд ешями, при 
участш, на правахъ члена присутств1я, Прокурора 
Окружнаго Суда или одного изъ его Товарищей. 
ДЪла о наложеши опекъ надъ им^шями расточите- 
лей изъ мЪщанъ разрешаются и приводятся въ ис- 
полнете по определещямъ Губернскаго Правлешя. 
Въ губертяхъ, где есть Главные Начальники, озна- 
ченныя въ сей статье дела представляются на окон- 
чательное ихъ разрешеше. 1859 Янв. 5 (34021) ст. 2, 
3; 1875 Окт. 18 (55161) ст. 1; 1894 Февр. 22 (10379) 

Прилтчанге. Возникаюпця по городу С.-Петербургу д^ла о 
наложенш опекъ надъ пмйшями расточителей изъ купцовъ и м*- 
щанъ, а равно изъ дпцъ городскаго состояшя, не приписанныхъ 
къ купеческим ь и м'Ьщанскимъ обществамъ и, въ частности, не 
состоящихъ въ купечеств-Ь почетныхъ гражданъ, потомственныхъ и 
личныхъ, и лицъ, пользующихся правами почетнаго гражданства 
разсматриваются въ состоящемъ при С.-Петербургскомъ Градона- 
чальншеЪ Совйщательномъ Присутствш, при участш Прокурора 
Окружнаго Суда или одного изъ его Товарищей, на правахъ члена 
Присутшия; д^ла эти разрешаются Присутств1емъ по большинству 
голосовъ. 1874 Дек. 31 (54236) ст. 1; 1894 Февр. 22 (10379). 

3. На постановлешя губернскихъ начальствъ по симъ д*ламъ доиу- 
скаются жалобы Правительствующему Сенату, по первому Департаменту, 
на общемъ основанш. 1859 Янв. 5 (34021) ст. 4; 1874 Дек. 31 (54236) 
ст. 2; 1875 Окт. 18 (55161) ст. 4. 



Общее Учреждеше Губернское. 

(Св. Зак., т. II, изд. 1892 г.). 

Ст. 216. Онъ *) преследуешь всЬми зависящими 
отъ него средствами излишнюю роскошь, расточи- 
тельность, безпутство и мотовство (Уст. Пред. Прес). 

Ст. 339. Когда на основанш неподверженныхъ 
никакому сомнЪнш свйд^шй и по надлежащемъ из- 
сл'Ьдованш оказывается необходимымъ учредить 
опеку за безмерную и разорительную роскошь надъ 
дворяниномъ, почетнымъ гражданиномъ, купцомъ 
или м'Ьщаниномъ, Губернаторъ поступаетъ по пра- 
виламъ, изложеннымъ въ Уставе о Предупреждены 
и ПресЬченш преступлен^. 1837 1юн. 3 (10303) нак., 
§ 184; 1859 Янв. 5 (34021); 1861 Апр. 10 и 14 
(36850); 1862 1юн. 4 (38340); 1864 Янв. 1 (40458) 
ст. 85; 1866 Апр. 13 (43183); Дек. 22 (44024) II, ст. 
7; 1870 1юн. 16 (48498) пол., ст. 81; 1875 Окт. 18 
(55161) ст. 1; 1892 1юн. 11, собр. узак., 723, пол., 
ст. 102. 

Ст. 881. Обсужденш Совещательна™ Присутств1я 
подлежать: (п. 4) возникающая по городу С.-Петер- 
бургу дела о наложены опекъ надъ им^юями рас- 
точителей изъ почетныхъ гражданъ, купцовъ и ме- 
щанъ (при участш Прокурора Окружнаго Суда или 
одного изъ его Товарищей на правахъ Члена При- 

*) Генералъ-Губернаторъ. 
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сутств1я). На постановлешя Сов'Ьщательнаго Присут- 
ств1я по дЪламъ объ опекахъ, означеннымъ выше 
(п. 4), допускаются, на общемъ основанш, жалобы 
Правительствующему Сенату (по Первому Департа- 
менту), 

Учреждение Сибирское. 

(Св. Зак., т. II, изд. 1892 г.). 

Ст. 243- Генералъ - Губернаторъ имЪетъ власть 
пресекать разорительную роскошь и налагаешь опеку 
по правил амъ для сего установленнымъ *). 



*) Статья эта шжЬщена въ Учрсжденш Управления Иркутскаго Ге* 
нералъ-Губерпаторства, но дЬйствхе ея распространяется и на Приамур- 
ское Генералъ-Губерпаторство (Ср. ст. 341 учр. Сибир.). 



Законы о Состояшяхъ. 

(Св. Зак., т. IX, изд. 1899 г.). 

Ст. 213. Примгьчанге 2. На Собрате Предводите- 
лей и Депутатовъ Дворянства возлагаются особыя 
обязанности по дЪламъ о наложены опекъ надъ им'Ь- 
тями расточителей и по дЪламъ о временно-запо- 
вЪдныхъ имЪтяхъ. 

Ст. 350. Предметы Дворянскаго Депутатскаго 
Собрашя суть: п. 7) участ1е въ распоряжешяхъ о 
наложенш опекъ на имгЬте дворянъ за безмерную 
и расточительную роскошь, или всл'Ьдствхе отступле- 
шя дворянина отъ Православной виры,— по предпи- 
саннымъ на С1е правиламъ. 

Разъяснешя: 

1 . Въ законе не указано, каше именно документы 
должны быть прюбщены къ д'Ьлу о признанш дво- 
рянина расточителемъ, а потому отсутств1е доку- 
мента о принадлежности расточителя къ дворянству 
не можетъ, само по себ'Ь, обратить постановлете де- 
путатскаго собрашя въ недействительное, гЬмъ бол^е 
что принадлежность даннаго лица къ дворянству 
можетъ быть известна депутатскому собранш и не- 
зависимо отъ какихъ-либо документальныхъ о томъ 
данныхъ. Но если лицо, объявленное депутатскимъ 
собрашемъ расточителемъ, докажетъ Прав. Сенату, — 
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коему д'Ьло представляется на утверждеше, — свою 
принадлежность къ какому-либо другому сословию, 
то постановлеше депутатскаго ообрашя должно утра- 
тить свою силу, и члены собрашя могутъ быть, въ 
порядке ст. 1316 и сл'Ьд. Уст. Гражд. Суд., присуж- 
дены къ возм^щешю убытковъ, причиненныхъ тако- 
вою ихъ неосмотрительностью. 

2. Постановлешемъ соединеннаго присутств1я 
предводителей и депутатовъ дворянства Бессарабской 
губернш наложена была опека за расточительность 
надъ личностью ' и имуществомъ дворянки Е. Ф. 
Разсмотр'Ьвъ, по рапорту Бессарабскаго губернатора 
обстоятельства этого д'Ьла, Сенатъ нашелъ, что не- 
совершенно летняя Е. Ф., подпавшая по молодости 
и неопытности своей подъ вл1ян1е своего мужа Б. Ф„ 
которому она выдала неограниченную доверенность, 
тЪмъ самымъ своими д , Ьйств1ями даетъ своему мужу 
полную возможность расточать ея имущество, и что, 
по сему, учреждете надъ Е. Ф, опеки для ограж- 
дешя ея отъ разорешя, не противоречить требова- 
нгямъ закона (прил. къ ст. 150 уст. пред. преет., 
изд. 1890 г.) объ учреждены опекъ надъ имЪтями 
расточителей. 

(Ук. 1 Деп. Сен. 1 Февраля 1903 г., № 933). 

3. Постановлеше депутатскаго собрашя о призна- 
Н1И дворянина расточителемъ приводится въ дйй- 
ств1е немедленно — путемъ наложешя на имущество 
расточителя запрещешя, хотя бы опекунъ еще не 
быль назначень и хотя бы самое постановленге еще 
не было представлено на утвержденге Прав. Сената. 
Если же медленность въ назначены опекуна при- 
чинила лицу, признанному расточителемъ, кате- 
либо убытки, то оно можешь искать ихъ съ винов- 
ныхъ вь порядки ст. Ц1б и елгьд. Уст. Гражд. Суд. 
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По вопросу объ учреждены опеки надъ купцами за 
расточительность. 

Губернское Правлеш'е, при обсужденш д'Ьла объ 
учреждены опеки надъ имЪшемъ одного купца за 
расточительность его, встретило недоум^ше въ спо- 
собе собирашя св'Ьд'Ьтй о расточителяхъ изъ по- 
четныхъ гражданъ, купцовъ и м^щанъ/и въ порядке 
утверждешя приговоровъ обществъ объ нихъ; а по- 
тому представило въ Правительствующей Сенатъ со- 
стоявш1яся въ общемъ присутствш Губернскаго 
Правлешя и Палатъ предположешя о необходимости 
пояснешя и дополнешя законовъ по этому предмету. 
Въ разрЪшеше этого, Правительствующей Сенатъ 
далъ знать Губернскому Правленш, что встреченное 
имъ недоум^ше положительно разрешается ст. 237 
Уст. Пред. Преет, (изд. 1857 г.) *), ибо на точномъ 
основанш этой статьи, о расточительности почет- 
ныхъ гражданъ, купцовъ и мЪщанъ должны быть 
собираемы достов'Ьрныя св'Ьд'вшя, которыя могутъ 
быть получены только посредствомъ назначешя фор- 
мальнаго сл*дств1я, и загЬмъ эти св'Ьд'Ьнгя должны 
быть предъявлены купеческому или мещанскому 
обществу, по принадлежности, на совйщате и для 
постановлёшя приговора; обществу же, въ отношенш 
разсмотр'Ьшя и утверждеюя подобныхъ приговоровъ, 
обязаны руководствоваться обыкновеннымъ поряд- 
комъ, установленнымъ для приговоровъ городскихъ 
обществъ вообще по ихъ д'Ьламъ. 



*) (Цирк. Мин. Внутр. ДЬлъ, по Ден. Полиц. Исп. 20 АпрЬля 1861 —г. 
Журн. Мин. Вн. Д. за 1861 г., 1юнь, стр. 86). 



Уставъ. 

Гражданскаго Судопроизводства. 

(Св. Зак., т. XVI, ч. I. изд. 1892 г.). 

Ст. 20. Лица, состояшдя подъ опекою за расточи- 
тельность, не лишаются права искать и отвечать на 
суд'Ь, но обязаны уведомлять о каждомъ возник- 
шемъ дЪлЪ надлежащее опекунское учреждете. 
КромЪ того, они не могутъ, безъ соглас1я опекуна, 
избирать повЪреннаго, оканчивать дЪло примирешемъ, 
делать на суд* катя либо уступки, предъявлять 
споръ о подлог* акта и вступать въ отв^тъ по та- 
кому спору. 1684 Ноябр. 20 (41477). 



Обязанности опекунскихъ установлены по опекЪ, учреж- 
даемой вслЪдств1е расточительности. 

Объ обязанностяхъ опекунскихъ установлен^ по 
опеки и попечительству, учреждаемымъ всл , Ьдств1е 
расточительности, безум1я или сумасшеств1я, а 
также надъ глухонемыми или немыми, и, по особому 
Высочайшему повелЪнш, надъ совершеннолетними, 
постановлены слЪдуюпце правила *): 



*) Правила эти основаны на ст. 1, 2, 4 и 8 отд. IV Вые. утв., 26 1юня 
1389 г., мн. Гос. Сов. (Собр. узак. № 82, ст. 692) объ изм-вненш дМствую- 
щихъ узакопешй относительно обезпечешя силы налагаемыхъ на вотчин- 
никовъ ограничен^ въ прав* распоряжешя недвижимыми имуществами. 
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1) Опекунское установлеше, немедленно по полу- 
чены распоряжешя объ учреждеши опеки всл^дств1е 
расточительности, безум!я или сумасшеств1я, а также 
опеки или попечительства надъ глухонемыми или нЪ- 
мыми(ст. 381), публикуетъ въ Сенатскихъ Объявле- 
шяхъ, по какому поводу и надъ кЪмъ учреждается 
опека или попечительство, съ указашемъ зватя или 
чина, имени, отчества, фамилш или прозвища сего лица. 
Означенная публикащя производится опекунскимъ 
установлеш'емъ и при учреждеши опеки или попечи- 
тельства надъ совершеннолетними по особому Высо- 
чайшему повелЪшю, съ указашемъ въ публикацш 
года и нумера Собрашя узаконешй и распоряжешй 
правительства, гдЪ распубликовано это Высочайшее 
повелите (ср. ст. 296 Зак. Гражд.). 

Примгьчанге. Каждое опекунское установлеше обя- 
зано составить алфавитный списокъ лицъ, состояв- 
шихъ къ 4 Августа 1889 года подъ указанными 
выше (п. 1) опекою или попечительствомъ. Списокъ 
долженъ содержать въ себ'Ь свЪдЪшя, означенныя 
въ семъ (1) пункте. Эти списки припечатываются въ 
Сенатскихъ Объявлешяхъ, въ видЪ особыхъ къ нимъ 
приложешй. 

2) По прекращены указанныхъ въ пункте 1 
опеки и попечительства, подлежащее установлеше 
(п. 1 и прим.) производить о семъ публикацш въ 
Сенатскихъ Объявлешяхъ съ означешемъ нумера, въ 
которомъ припечатано первоначальное объявлеше 
(и. 1 и прим.). 

3) Порядокъ припечаташя публикацШ (п. 1 и 2) 
установляется Министромъ Юстищи. 
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Разъяснешя. 



Запрещеше, налагаемое на имЪте лица, о при- 
знаны коего расточителемъ сделано, въ установлен- 
номъ порядке, представлеше Сенату, получаетъ силу 
съ момента напечатангя запретительной статьи, а 
не съ момента признангя собственника расточите- 
лемъ по опредгьленгю Сената ( 71 /9з). 

Постановлетемъ соединеннаго присутств1я пред- 
водителей и депутатовъ дворянства Харьковской 
губернш отъ 8 Декабря 1902 года наложена была 
опека з % а расточительность надъ имуществомъ под- 
полковника М., каковое постановлеше было утверж- 
дено Правительствующимъ Сенатомъ 3 марта 1903 г. 
Подполковникъ М., живя вне пред'Ьловъ сво- 
его им'Ьтя и служа въ Петербурге, осведомив- 
шись совершенно случайно объ утвержденш означен- 
ной опеки надъ его имуществомъ, подалъ прошеше 
местному депутатскому собранно - съ приложешемъ 
целаго ряда документовъ, опровергающихъ его 
расточительность и письменныхъ, нотор1альнымъ 
норядкомъ явленныхъ, показашй свидетелей, близко 
знавшихъ образъ его жизни. Цринявъ во внимаше 
обстоятельства настоящаго дела, въ виду разъ- 
яснешй сделанныхъ подполковникомъ М. и показашй 
свидетелей, коими опровергаются первоначальныя 
данныя, послуживпия основашемъ къ назначеюю 
опеки надъ имуществомъ М., Собрате Предво- 
дителей и Депутатовъ Дворянства пришло къ за- 
ключенно о необходимости снят1*я опеки съ упомя- 
нутаго имущества и по журналу 24 Августа 1903 г. 
постановило: опеку съ имешя Подполковника 
М. снять. Означенное постановлеше Харьковстй 
Губернаторъ, на основленш п. 6. примеч. 1 къ ст. 
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150. Уст. пред. и пресЬч. преет., представилъ при 
рапоргЬ отъ 31 августа 1903 г. за Л? 4750 на благо- 
усмотр*Ьюе Правительствующего Сената. Съ своей 
стороны мачиха Подполковника М. въ прошенш, 
поданномъ Правительствующему Сенату 22 Сентября 
1903 года, ссылаясь на основатя, послуживпня, 
по ея ходатайству, къ признанш названнаго пасынка 
ея расточительнымъ, ходатайствовала объ оставлены 
учрежденной надъ имуществомъ его опеки. 

Разсмотр'Ьвъ обстоятельства настоящаго д^ла и 
принимая во внимате 1) что Собрате Предводителей 
и Депутатовъ Дворянства Харьковской губернш, 
постановляя первоначальное опредЪлете о нало- 
жен! и опеки на имущество М., не ими л о въ виду 
объяснетй пошгЬдняго относительно цредставлеи- 
ныхъ о его расточительности данныхъ; 2) что между 
гЬмъ, при вторичномъ разсмотрЪнш сего дЪла въ 
связи съ объяснетями самаго М., представленными 
имъ документами и показашями свидетелей, его 
знающихъ, Собрате Предводителей и Депутатовъ 
Дворянства пришло къ убЪждетю о необходимости 
снят1я опеки; 3) что постановлете о семъ состоя- 
лось въ порядке, преду смотр'Ьнномъ ст. 150 уст. 
пред. и прес. преет, т. XIV св. зак., изд. 1890 г., и 
4) что имеющимися нынй въ дЪлЪ данными не под- 
тверждается фактъ расточительности Подполковника 
М., Правительствующей Сенатъ по I Департаменту 
въ засЬданш 8 октября 1903 года опредЪлилъ: по- 
становлете Предводителей и Депутатовъ Дворянства 
Харьковской губернш отъ 24 августа 1903 г. о 
снятш опеки съ имущества Подполковника М. утвер- 
дить, о чемъ, для надлежащаго исполнетя и въ 
разрЪшете рапорта Харьковскаго Губернатора отъ 
31 августа 1903 г. за № 4750, послать указъ. 



Пределы правоспособности расточителя. 



1. Обпцй смыслъ законоположешй, изложенныхъ 
въ ст. 151 и 152 уст. пред. преет, и ст. 20 уст. 
гражд. суд., показываетъ, что учреждеше опеки надъ 
расточителемъ имЪетъ цЪлью предупредить отчуж- 
деше недвижимыхъ им^шй, привести въ порядокъ 
имущественное положеше, изыскать средства пла- 
тежа долговъ и т. д. Поэтому, расточитель устра- 
няется отъ зав'Ьдывашя имущественными делами и 
оно предоставляется другому лицу (опекуну). Ст. 20 
уст. гр. суд. помещена въ числи изъят1й изъ об- 
щаго правила, въ силу котораго каждый признается 
способнымъ отыскивать и защищать на суди свои 
права (ст. 17). Обязанность расточителя уведомлять 
опеку о каждомъ возникшемъ д^лй вытекаетъ изъ 
ограничешя правоспособности расточителя зав^ды- 
вать своими имущественными делами; эта обязан- 
ность установлена, очевидно, для того, чтобы дать 
опеки возможность следить за ходомъпроцесса, при- 
нимать въ немъ, въ случай надобности, участие 
вступлешемъ д-Ьло, и предотвращать всяшя невы- 
годныя для расточителя посл^дстя1я. Являясь лично 
истпомъ или отвЪтчикомъ, расточитель, состояний 
подъ опекою, долженъ удостоверить, что онъ испол- 
нилъ возложенную на него ст. 20 уст. гр. суд. обя- 
занность; иначе онъ могъ бы своими дЪйствхями или 
упущешями при веденш д^ла нанести непоправимый 
ущербъ опекаемому имуществу и парализовать ту 
цЪль для достижешя которой учреждена опека. На 
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этомъ основанш опекунъ надъ расточителемъ вправе 
обжаловать опредЪлеше окружнаго суда о признаши 
расточителя несостоятельнымъ, хотя бы въ самомъ 
производстве д^ла въ суди опекунъ не участвовала 
Равнымъ образомъ, къ первоначальной жалобе опекуна 
надъ расточителемъ вправе присоединиться и дру- 
пе его опекуны, если ихъ несколько *). 

2. По вопросу о томъ: съ какого именно момента 
должно быть почитаемо неправоспособнымъ къ выдачгъ 
обязательствъ лицо, признанное расточителемъ, — въ 
рЪш. гражд. кас. деп. 1895 г., № 58, разъяснено: „по 
закону (ст. 150 уст. пред. преет, и ст. 374 зак. гражд., 
по пред. 1890 г.), признаше кого-либо расточи- 
тельнымъ налагаетъ па учрежденное опекунское 
управлеше обязанность публиковать въ Сенатскихъ 
объявлешяхъ, по какому поводу и надъ кймъ учреж- 
дается опека, причемъ въ 151 ст. того же XIV т. 
указано, что для отвращетя совершешя актовъ на 
имЪшя, состояния подъ опекой, губернаторъ, равно 
губернское и областное правлетя, обязаны при са- 
момъ учреждении подобныхъ опекъ немедленно на- 
лагать на имЪшя, подвергаемыя опекунскимъ управ- 
лешямъ, запрещеше, а 152 ст. устанавливаетъ, что, 
когда учреждена надъ кЪмъ-либо опека по причине 
расточительности, владельцы имЪтя отстраняются 
отъ распоряжешя онымъ, продажи и залога его и 
отъ заключешя всякаго рода обязательныхъ актовъ. 
ЗатЪмъ 26 ст. пол. о нотар. части (т. XVI ч. 1 изд. 
1887 г.) обязываетъ нотар1усовъ вести алфавитные 
указатели лицамъ, надъ которыми учреждены опеки 
по расточительности, для исполнешя возлагаемой на 



*) Разъяснешя эти извлечены изъ напечатаннаго въ № 15 газеты 
„Право" за 1899 г. ръшешя Московской судебной палаты по дълу о не- 
состоятельности О— ой. 
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нотар1усовъ 83 и 90 ст. нот. полож. обязанности 
удостовериться въ законной правоспособности лицъ, 
совершающихъ акты. Все приведенные узаконешя 
приводятъ Правительствующей Сенатъ къ тому вы- 
воду, что неправоспособность лица, признаннаго ра- 
сточителемъ, къ совершенно какихъ-либо актовъ 
возникаетъ съ момента признашя лица сего ра- 
еточителемъ, ибо въ силу самаго опредёлешя под- 
лежащих ъ властей о признанш его расточителемъ, 
оно ограничивается въ своей правоспособности 
какъ по распоряжешю своимъ имЪшемъ, такъ и 
по закюченш какихъ-либо обязательствъ. Все выра- 
женныя въ законахъ этихъ правила имеютъ исклю- 
чительною целью своею лишеше признаннаго расто- 
чителемъ возможности распоряжешя своимъ име- 
шемъ и совершешя новыхъ обязательствъ. Наме- 
ченная закономъ ц^ль была бы въ большей части 
случаевъ недостигнута, если бы она стояла еще въ 
зависимости отъ разныхъ случайныхъ обстоятельству 
какъ, напримеръ, отъ указываемаго кассаторомъ 
обстоятельства о томъ, что назначеше въ 1873 году 
опеки не было приведено въ исполнете до 1884 г. 
Упущешя должностныхъ лицъ по принятио какихъ- 
либо м г Ьръ, указанныхъ въ законе, при учреждены 
опекъ по расточительности очевидно не могутъ воз- 
вращать расточителямъ тЬхъ иравъ, которыхъ они 
лишаются въ силу факта признашя ихъ расточите- 
телями. Въ однородномъ съ расточителями положе- 
ны находятся и несостоятельные должники: момен- 
томъ постановлешя судомъ определетя о несостоя- 
тельности, а не временемъ публикацш о семъ огра- 
ничивается правоспособность несостоятельнаго долж- 
ника и только те заимодавцы получаютъ удовлетво- 
рете по конкурсу, которые состояли таковыми со 
дня признашя судомъ должника несостоятельнымъ. 
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Всл'Ьдств1е изложеннаго, Правительствующей Сенатъ 
приходитъ къ тому заключенш, что обязательства, 
выданныя кемъ-либо после объявлешя его расточи- 
телемъ, должны быть признаны недействительными, 
хотя бы выдача таковыхъ последовала до учрежде- 
тя надъ нимъ, по причине расточительности, опеки". 

3. Лицо, состоящее подъ опекою за расточитель- 
ность, не въ праве получать платежи по договорамъ 
и вообще удовлетвореше по деламъ, до собственно- 
сти его относящимся (реш. гражд. касс. деп. 1877 г., 
№ 345, и 1872 г., № 564). 

4. Лицамъ, состоящимъ за расточительность подъ 
опекою, безусловно воспрещается избирать себе 
поверенныхъ безъ соглашя опекуна; таше поверен- 
ные не должны быть судомъ допускаемы къ объясне- 
шямъ по делу (реш. гражд. касс. деп. 1878 г., Л? 220). 

5. „Ст. 20 уст. гр. суд., налагая на лицо, состоя- 
щее подъ опекою за расточительность, обязанность 
о каждомъ возникшемъ деле извещать подлежащее 
опекунское учреждеше, вовсе не обязываетъ судебнаго 
пристава, производящаго взыскаше, ни удостове- 
ряться въ томъ, что это исполнено, ни темъ менее, 
въ случае если опека еще не учреждена, требовать 
отъ взыскателя какихъ-либо указашй для принят1я 
дальнейшихъ меръ взыскашя" (реш. гражд. касс, 
деп. 1879 г., № 376). 

6. Законъ нигде не содержитъ указашй, чтобы 
всяк1я требовашя [къ лицамъ, признаннымъ расто- 
чителями, должны были быть предъявляемы непре- 
менно къ апекунамъ ихъ и чтобы въ противномъ 
случае предъявлеше требоватя, — когда самое предъ- 
явлеше, въ силу закона, должно иметь известное 
значеше. признавалось недействительнымъ. Что же 
касается ст. 152 уст. пред., преет, то таковою вме- 
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няется опекунамъ управлеше имЪшемъ расточителя 
и удовлетвореше безспорныхъ требовашй на расточи- 
теля, но не предписывается порядокъ предъявлешя 
этихъ требовашй, именно въ смысле обязательная 
предъявлешя непосредственно опекунамъ; наиро- 
тивъ того, возможность обращешя съ требовашемъ. 
платежа къ самому опекаемому вытекаетъ изъ ст. 
20 уст. гражд. суд., въ силу которой иски къ ли- 
цамъ, состоящимъ подъ опекою за расточительность 
должны предъявляться къ нимъ самимъ и загЬмъ 
опекаемые сами должны уведомлять своихъ опеку- 
новъ о возникшемъ д^гЬ. По изложеннымъ сообра- 
жетямъ, прав, сенатъ призналъ правильно проте- 
стованномъ вексель, по которому нотар1усъ съ тре- 
бовашемъ платежа обратился къ самому расточи- 
телю, а не къ опекуну его (опр. суд, деп. 20 мая 
1899 г., № 513, по д^лу Ливенцова). 

7. Лицо, состоящее подъ опекою за расточитель- 
ность, не лишено права составить завЪщаше на слу- 
чай своей смерти; для действительности такого за- 
вЪщашя нЪтъ надобности въ согласш учрежденной 
надъ зав'Ьщателемъ опеки. (76/389). 

8. По вопросу о томъ: вправгь-ли лицо, состоящее 
до самой смерти подъ опекою за расточительность, 
сдгьлать духовное завгьщаше, — прав, сенатомъ, въ р^ш. 
гражд. касс. деп. 1899 г., № 56, разъяснено: „за- 
конное (ст. 152 уст. пред. преет.) посл'Ьдств1е взят1я 
им1ш1я въ опеку за расточительность владельца 
есть отстранеше его отъ права на продажу и за- 
кладъ своего им'Ьшя и на заключеше всякаго рода 
обязательныхъ актовъ, т. е. обязательствъ. То* что 
152 ст. воспрещаетъ расточите лямъ отчуждать свои 
им'Ьшя, а по 1018 ст. 1 ч. X т. духовныя завЪща- 
Н1Я действительны, когда они составлены лицами, 
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имеющими право отчуждать свое имущество, не 
даетъ основаше заключать, что расточители лишены 
права распоряжаться своимъ имуществомъ на слу- 
чай смерти, потому что распоряжеше на случай 
смерти не есть обязательный актъ для владельца 
(ст. 710 к 1030 т. X ч. 1): передача правъ на имЪ- 
ше по зав'Ьщанш носить особый отъ обязательствъ 
характеръ, заключающейся въ томъ, что передача 
права на имущество совершается только съ момента 
смерти завещателя; передача правъ но зав1щанш 
соответствуете по внутреннему своему значенш, 
переходу правъ по наследству. Правительствующей 
сенатъ (сборн. рЪш. гр. касс. деп. 1876 г. № 389) 
уже призналъ, что ни въ законахъ гражданскихъ, 
ни въ статьяхъ XIV тома не постановлено, чтобы 
владЪлецъ имЪшя, подвергнутого опеке за расточи- 
тельность, лишенъ былъ права составить о принад- 
лежащемъ ему имЪнш духовное завещаю е на слу- 
чай своей смерти и чтобы для этого было необхо- 
димо соглас1е учрежденной надъ нимъ опеки. И 
Государственный Совйтъ, какъ видно изъ журнала 
соединенныхъ департаментовъ законовъ и граждан- 
скихъ дЪлъ 1886 года № 25, не нашелъ возмож- 
нымъ причислить расточителей, состоящихъ подъ 
опекою, къ лицамъ, признаваемымъ неправоспособ- 
ными распоряжаться своимъ имуществомъ по завЪ- 
щашю*. Поэтому, прав, сенатъ полагаетъ, что по- 
ставленный выше вопросъ долженъ быть разрЪшенъ 
въ утвердительномъ смысл* *). 

9. По вопросу о томъ: вправгь-ли состоящей подъ 



*) Въ данномъ случай, опека за расточительность наложена была 
по особому ВЫСОЧАЙШЕМУ повелЪтю, отменившему только соблюде- 
те установленнаго въ общихъ узаконешяхъ порядка наложен1я опеки. 
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опекою расточитель самъ лично возбудить въ судгь 
дгьло о своей несостоятельности, — въ рЗшюнш Мос- 
ковской судебной палаты по Д'Ьлу о несостоятель- 
ности О — ой *) содержатся нижесл'вдуюпця сообра- 
жешя: „право расточителя искать и отвечать на 
суд'Ь ограничено, между прочимъ, такими существен- 
ными услов1ями: 1) онъ обязанъ уведомить о воз- 
никшемъ д^лй опекунское учреждеще, и это должно 
быть удостоверено передъ судомъ, и 2) онъ не 
вправе делать на суд'Ь каюя-либо уступки. Какъ 
искъ, такъ и ответь по иску предполагаютъ, по об- 
щему правилу, защиту лицомъ своихъ правъ отъ 
постороння™ посягательства; являясь истцомъ или 
отйЪтчикомъ, лицо одинаково дЪйствуетъ въ свою 
пользу, въ своихъ личныхъ интересахъ стремится 
ихъ ограждать. Поэтому расточителю предоставляется 
искать и отвечать на суд*, хотя съ известными 
ограничешями. Но въ совершенно иномъ видЪ пред- 
ставляется возбуждеше д^ла о несостоятельности и 
самое производство его. Отличительнымъ призна- 
комъ конкурснаго производства является изъяне 
всего имущества, въ полномъ его составе, изъ обла- 
дашя должника и обращеше этого имущества въ 
конкурсную массу; хозяиномъ последней становятся 
кредиторы должника въ лиц* конкурснаго управле- 
Н1я. Отсюда логичесюй выводъ, что возбуждеше са- 
мимъ должникомъ (и имъ однимъ) д'Ьла о своей не- 
состоятельности есть не что иное, какъ доброволь- 
ное отчуждеше или уступка своего имущества въ 
пользу кредиторовъ (сеззю Ьопогшп), а такое дЪй- 
ств1е со стороны расточителя не допускается (ст. 20 
уст. гр. суд.). Заявлеше самого должника о своей 
несостоятельности естественно предполагаетъ его 



*) РЪшеше это напечатано въ № 15 газеты „Право" за 1899 г. 
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личное и притомъ самостоятельное завЪдывате сво- 
ими делами, отчетливое знаше своего имуществен- 
наго положешя (актива и пассива); стоянцй же подъ 
опекою расточитель устраненъ отъ управ летя сво- 
имъ имуществомъ и делами, зам'Ьненъ другимъ 
(опекуномъ), и онъ, следовательно, не обладаетъ 
св'Ьд'Ьшями, необходимыми въ моментъ возбуждешя 
имъ дела о своей несостоятельности. Важность этого 
момента не подлежитъ сомненда: имъ обусловли- 
вается дальнейшее направлеше дела, судьба дол- 
жника и его имущества, те или друпя принимаемыя 
судомъ м^ры. Все особенности конкурснаго произ- 
водства, отличаюшдя его отъ обыкновенная процесса, 
убеждаютъ въ томъ, что состоящей подъ опекою 
расточитель не вправе самъ отъ себя лично (безъ 
участ1я опеки) возбуждать дело о своей несостоя- 
тельности. При этомъ необходимо указать и на то, 
что возбуждеше дела о несостоятельности по почину 
одного расточителя (должника) представляется несо- 
образнымъ съ правовымъ положешемъ его еще и 
въ томъ отношенш, что отъ него по правиламъ кон- 
курснаго производства отбирается подписка и пока- 
зашя объ его имуществе и долгахъ, а самое произ- 
водство дела, при известныхъ условгяхъ, можетъ 
быть прекращено мировою сделкою, но ташя дей- 
ств1я по отношенш къ расточителю лично ни при- 
менимы". 

10. Вексель, выданный лицомъ, состоящимъ подъ 
опекою за расточительность, безъ соглас1я назначен- 
наго надъ нимъ опекуна, не можетъ быть признанъ 
действительнымъ (опр. 4 деп. сен. 1878 г., по д. 
№ 49). 

11. Признаше вексельнаго долга, учиненное ра- 
остчителемъ безъ соглас1я его опекуна, не имеетъ 



— м — 

силы (опр. 4 деп. сен. 17 января 1891 г., № 92, по 
д. Гагоса) *). 

12. Состояпце подъ опекою за расточительность 
не могутъ быть: 

1) земскими начальниками (п. 4 ст. 10 пол. уст. 
крест.); 

2) мировыми судьями (п. 3 ст. 21 учр. суд. уст.); 

3) присяжными заседателями (п. 4 ст. 82 того 
же учр.); 

4) занимать должностей по судебному ведомству 
(п/4 ст. 201 того же учр.); 

5) поверенными по судебнымъ д^ламъ, произво- 
дящимся въ мировыхъ и общихъ судебныхъ устано- 
влешяхъ, а также у земскихъ начальниковъ и го- 
род скихъ судей (п. 5 ст. 45 и п. 7 ст. 246 уст. гражд. 
суд.; п. 5 ст. 8 прав. суд. част, земск. начальн., 
разд. II). 



*) Прав. Сенатъ нашелъ, что прйзнаше расточителем^ иски по век* 
селю, выданному до учреждешя опеки, правильнымъ — наносить ущербъ 
имуществу, уже принятому въ опеку, а следовательно составляетъ дъй- 
ств1е, равносильное безконтрольному распоряжешю имуществомъ, уже 
находящимся въ зав*вдыван1и опекуна, обязаннаго по закону охранять 
таковое отъ неправильнаго распоряжешя имъ. 



Права и обязанности ооекуновъ надъ 
расточителями. 



1. Установляя правило процессуальное, ст. 20 уст. 
гр. суд,, какъ исключеше изъ общаго о расточите- 
ляхъ закона, можетъ иметь применете только въ 
тЪхъ случаяхъ, для которыхъ она постановлена, и 
не можетъ изменить общаго, не отм'Ьненнаго закона, 
изображеннаго въ ст. 240 т. XIV, определяющего 
кругъ действШ опекуновъ по управленш имешемъ 
расточителя. Поэтому, хотя расточитель, при веде- 
ны дела судебнымъ порядкомъ, можетъ окончить 
оное примиретемъ и делать на суде кашя-либо 
уступки, следовательно распоряжаться, въ известной 
степени, своими имущественными интересами, гЬмъ 
не мен^е, однако, это право, составляя одну изъ 
принадлежностей судебнаго производства, обуслов- 
лено соглас1емъ на миролюбную сделку, совершае- 
мую расточителемъ, или на делаемую имъ уступку, 
его опекуновъ; словомъ, вообще допущеше или не- 
допущеше расточителя до имущественной сделки 
зависитъ отъ опекуна, а не отъ расточителя (реш. 
гражд. касс, деп 1878 г., №42). 

„Опекунъ надъ расточителемъ является предста- 
вителемъ его интересовъ и не можетъ считаться 
третьимъ лицомъ, дМствующимъ въ своихъ лич- 
ныхъ интересахъ, а, следовательно, къ опекунамъ 
надъ расточителями, въ отношения споровъ о досто- 
верности числа на домащнемъ акте, применяются 
правила, кашя установлены для самихъ совершаю- 
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щихъ актъ" (решен, гражданок, касс, департ. 1881 г., 
№ 163 *). 

Опекуны надъ расточителемъ не имеютъ ника- 
кого самостоятельнаго, отдЪльнаго отъ правъ рас- 
точителя, права на его имущество; напротивъ, они 
являются лишь представителями расточителя, защи- 
щающими его интересы, и, следовательно, не могутъ 
быть признаваемы за третьихъ лицъ, упоминаемыхъ 
въ ст. 795 уст. гр. суд., и просить объ отмене во- 
шедшаго въ законную силу судебнаго решетя, коимъ 
что-либо присуждено съ расточителя (реш. гражд. 
касс. деп. 1885 г., № 57; ср. реш. 1881 г., № 163). 

По вопросу о правп> опекуновъ надъ расточите- 
лями самостоятельно возбуждать дгьла, безъ у полно* 
мочгя опекаемыхъ, — общее собрате касс. деп. Прав. 
Сената нашло, что на основаны 20 ст. у. г. с, лица, 
состояпця подъ опекою за расточительность, не ли- 
шаются права искать и отвечать на суд*, но обя- 
заны уведомлять о каждомъ возникшемъ деле над- 
лежащее опекунское учреждете. Кроме того, они не 
могутъ, безъ соглас1я опекуна, избирать повйрен- 
наго, оканчивать дело примиретемъ, делать на 
суде кашя-либо уступки, предъявлять споръ о под - 
логе акта и вступать въ ответъ по такому спору. 
Редакщя этой статьи, вследств1е некоторой непол- 
ноты и неточности ея, подала поводъ къ объясненш 
ея въ томъ смысле, что если законъ предоставляетъ 
лицамъ, состоящимъ подъ опекою за расточитель- 
ность, самимъ искать и отвечать на суде, то это 
право не можетъ одновременно принадлежать и ихъ 

*) Въ такомъ же смысл* высказался и 4-й деп. Прав. Сената въ 
ръж. 17 дек. 1892 г., № 1706 по д. Дуварджогло, коимъ разъяснено, что 
выставленное на векселе расточителя число должно быть признано до- 
стов-врнымъ и для опекуна, пока этотъ посл*вдн1й не докажетъ против- 
наго. 
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опекунамъ, которые такимъ образомъ по имуществен- 
нымъ дЪламъ расточителей не вправе ни предъяв- 
лять исковъ, ни отвечать по нимъ самостоятельно 
безъ уполномоч1я со стороны самихъ расточителей. 
Для уразум'Ьшя точнаго смысла приведеннаго за- 
кона сл'Ьдуетъ обратиться къ источникамъ, накото- 
рыхъ онъ основанъ. Въ судебныхъ уставахъ изда- 
Н1Я Государственной канцелярш объяснено, что пра- 
вила о состоящихъ подъ опекою по душевнымъ не- 
дугамъ и за расточительность составляютъ видо- 
изменете ст. 171, 172 и 180 т. X, ч. 2. Въ ст. 172 
т. X., ч. 2, изд. 1857 г. (ст. 152 изд. 1876) поста- 
новлено, что въ опекахъ и поиечительствахъ, учреж- 
денныхъ не по малолетству или душевнымъ неду- 
гамъ, но по взыскаюямъ или по особымъ распоря- 
жеюямъ правительства, опекуны и попечители не 
обязаны быть ходатаями въ судебныхъ мЪстахъ по 
тяжбамъ и искамъ, до имешя касающимся. Дворя- 
нинъ отдачею имешя его въ опеку не устраняется 
отъ права быть ходатаемъ въ судебныхъ мЪстахъ 
по дЪламъ, до собственности его относящимся, но 
только обязывается давать знать о томъ опеки. За- 
конъ этотъ основанъ на Высочайше утвержденномъ 
7 декабря 1829 г., мнйнш Государственнаго Совета, 
которое последовало по внесенному Прав. Сенатомъ 
вопросу о томъ, вправе ли дворянинъ ходатайство- 
вать самъ по дйламъ, относящимся до иметя его, 
состоящаго въ опеке за стеснете имъ крестьянъ 
своихъ и за жестокость. Государственный Советь, 
при разсмотренш этого вопроса, принялъвъ сообра- 
жете, что владелецъ, надъ иметемъ котораго учреж- 
дена опека за злоупотреблеше помещичьей властью, 
устраняется только отъ управлешя иметемъ, но 
доходы съ онаго, хотя собираются опекунами, от- 

з 
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даются однако въ его распоряжеше и въ его воли 
остается всегда самое онаго изъ владЪшя своего 
отчуждение и что лишить и даже стеснить такого 
владельца въ прав* быть ходатаемъ по дЪламъ сво- 
имъ тЪмъ несогласнее съ разумомъ законовъ, когда 
и . содержащееся по уголовнымъ случаямъ подъ стра- 
жею, доколи не будутъ лишены гражданскихъ правъ, 
могутъ подавать въ судебныя м'Ьста бумаги, до 
им*Ьн1я и лица ихъ касаюпцяся. Всл , Ьдств1е сего Го- 
сударственной СовЪтъ положилъ изъяснить: 1) что 
при учреждены опеки надъ имЪюемъ дворянина, по 
по сил* 84 ст. учрежд. губ., не возлагается на опе- 
куновъ исключительной обязанности быть ходатаями 
въ судебныхъ мЪстахъ по тяжебнымъ дЪламъ, до 
им'Ьшя его касающимся, и 2) чтодворянинъ отобра- 
шемъ пмЪшя его подъ опеку, по сил* 84 ст. учрежд. 
губ., не устраняется т*мъ отъ права быть ходатаемъ 
въ судебныхъ мЪстахъ и по дЪламъ, до собствен- 
ности его относящимся, но всегда давая знать опеки. 
Изложенное мните Государственнаго Совета, хотя 
состоялось собственно по вопросу объ опекахъ, учреж- 
даемыхъ за злоупотреблеше помещичьей властью, 
но, въ виду сделанной въ немъ ссылки на 84 ст. 
учрежд. губ., распространило свое д , Ьйств1е и на опе- 
ки надъ расточителями, такъ какъ ст. 84 касалась 
установлешя т^хъ и другихъ опекъ. Обращаясь къ 
точному смыслу этого мнЪтя Государственнаго Со- 
вета, Правительствующей Сенатъ находитъ, что въ 
немъ вовсе не высказано воспрещешя опекунамъ 
ходатайствовать въ судахъ по дЪламъ, касающимся 
имйшй, находящихся въ ихъ управленш, на нихъ 
не возложено только исключительной обязанности 
быть ходатаями въ судебныхъ мйстахъ по такимъ 
дЪламъ. Но если на опекуновъ не возложено исклю- 
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чительной обязанности ходатайствовать въ судахъ, 
то изъ этого не сл'Ьдуетъ, чтобы они вовсе лишены 
были этого права, если сочтутъ необходимымъ для 
охранешя целости вв'Ьреннаго ихъ управлеюю иму- 
щества и для ограждетя имущественныхъ интере- 
совъ состоящаго подъ ихъ опекою лица обратиться 
къ защите суда. То же выражено и въ ст. 172 т. X, 
ч. 2, изд. 1857 г., въ которой точно также поста- 
новлено, что опекуны и попечители, назначаемые по 
взыскатямъ или по особымъ распоряжешямъ Пра- 
вительства, не обязаны быть ходатаями въ судеб- 
ныхъ мЪстахъ по тяжебнымъ и исковымъ д'Ьламъ, 
до имЪшя относящимся. Въ этомъ смысл* должна 
быть понимаема и ст. 20 уст. гр. гр. суд. Статья эта, 
пе лишая лицъ, состоящихъ подъ опекою за расто- 
чительность, права искать и отвечать на суд'Ь, не 
заключаетъ однако въ себе воспрещешя такого же 
права опекунамъ. Напротивъ, ст. 20 установляетъ 
для расточителей болышя ст'Ьснешя въ праве искать 
и отвечать на суд'Ь, нежели таковыя существовали 
прежде. По прежнимъ законамъ расточитель обязы- 
вался только уведомлять опеку о возбужденномъ 
имъ или противъ него деле; а ст. 20, кроме того 
воспрещаетъ расточителю, безъ соглашя опекуна, 
избирать повереннаго, оканчивать дело примиретемь 
делать на суд* каюя либо уступки, предъявлять 
споръ о подлоги акта и вступать въ отв*Ьтъ по та- 
кому спору. Ограничивая такимъ образомъ права 
расточителя въ ходатайств* на суд'Ь, законъ, оче- 
видно, не могъ иметь въ виду вовсе устранять опе- 
куна отъ самостоятельная ведеюя дЪлъ, касаю- 
щихся имущества, состоящаго въ его управлеюи. 
Такое устранеше опекуна не соответствовало бы 
цели учреждешя опеки надъ расточителемъ, заклю- 
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чающейся въ предупреждены и пресЬчснш безмер- 
ной и разорительной роскоши и въ обузданы из- 
лиществъ и мотовства, такъ какъ расточитель пу- 
темъ признашя на суд* неосновательныхъ предъ- 
явленныхъ къ нему исковъ или пропускомъ судеб- 
иыхъ сроковъ, могъ бы, по соглашению съ истцомъ, 
беспрепятственно разорить свое им^ше. Самое управ- 
леше имЪшемъ расточителя было-бы невозможно для 
опекуна, если бы онъ не им^лъ права иска по д*Ь- 
ламъ, касающимся сего имЪюя; такъ онъ не могъ 
бы взыскивать платы съ арендаторовъ имЪшя и не 
могъ бы охранять им^нге отъ захватовъ и ущербовъ, 
наносимыхъ посторонними лицами. Все это приво- 
дить къ убежденно, что ст. 20 уст. гражд. суд. не 
можетъ быть понимаема въ томъ смысле, чтобы ею 
воспрещалось опекуну надъ расточителемъ самостоя- 
тельно искать и отвечать на суд* по дЪламъ, ка- 
сающимся имущества, ввЪреннаго его управленш. 
Хотя гражд. касс, деп., въ р-Ьш. 1873 г., ЛЬ 801 и 
1875 г.Д§1013, высказалъ противоположный взглядъ, 
но, при новомъ обсужденш сего вопроса по д. Синке- 
вичъ (14 февраля 1900 г. *), онъ пришелъ къ тому 
же заключенно, что опекуны надъ расточителями 
вправе искать и отвечать на судщ безъ доверенно- 
сти расточителя. — По симъ основаюямъ, общее со- 
брате касс. деп. прав, сената разъяснило, что опе- 
куны надъ расточителями вправе по дЪламъ касаю- 
щимся имущества, находящагося въ ихъ управленш, 
искать и отвечать на суди самостоятельно, безъ до- 
веренности отъ лица, состоящаго подъ ихъ опекою 
(опр. общ. собр. касс. деп. 1890 г., № 15). 

Къ разрЪшенш вопроса о томъ: вправп-ли кон- 

*) Въ сборникъ ръш. гражд. касс, департ. оно помещено подъ 
№ 66. 
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курсное управленге оспаривать, на основанги ст. 6ц 
уст. суд. торг. {изд. 1893 г.) *), сдгьлку должника объ 
отказы отъ пожизненнаго владгьнгя потому, что 
таковая совершена опекуномъ должника, назначен* 
нымъ къ нему, какъ расточителю, и притомъ до от- 
крытгя несостоятельности должника? — Прав. Сена- 
томъ, съ реш. гражд. касс. деп. 1898 г., № 104, 
приняты слЪдуюпця соображешя: „ согласно точному 
смыслу 152 ст. уст. пред. преет, и разяснешямъ, 
преподаннымъ въ решетяхъ Прав. Сената 1878 г., 
№ 42, и 1880 г., № 206, учрежденная надъ кЪмъ 
либо, по причин* расточительности, опека есть пол- 
ное представительство опекаемаго лица, въ имуще- 
ственныхъ его отношетяхъ, на тЪхъ же началахъ, 
на какихъ существу етъ опека надъ малолетними. 
Опекунъ является не попечителемъ расточителя, вос- 
полняющимъ только личность последняго, но закон- 
нымъ его представителемъ, вполне замйняющимъ 
личность опекаемаго во всЬхъ гЬхъ отношетяхъ, въ 
коихъ посл'Ьдтй, за признатемъ его расточителемъ 
лишился гражданской дееспособности. Этимъ нача- 
ломъ представительства определяются и пределы 
правъ и обязанностей опекуна, переходящихъ къ 
нему и взложенныхъ на него, въ качеств* таковаго. 
Опекунъ можетъ совершать все гЬ д*йств1я, кото- 
рыя, при полной дееспособности, могъ бы совершить 
самъ опекаемый, т. е. онъ осуществляетъ отъ лица 
сего последняго все принадлежащая ему, по закону, 
имущественныя права и исполняетъ лежапця на немъ 
имущественныя обязательства. Но изъ сего, само 
собою, вытекаетъ и то, что права опекуна, по упра- 
влению и распоряженш имуществомъ опекаемаго, 
ограничены теми же пределами, коими въ семъ от- 

*) Стать* этой соответствуете статья 540 того же устава, изд. 1903 г. 
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ношенш ограничивался бы самъ опекаемый, при 
полной его дееспособности. Опекунъ, какъ предста- 
витель, не можетъ иметь по деламъ представляемаго 
другихъ или более правъ, чемъ им'Ьлъ бы послед- 
ние еслибы не лишился гражданской дееспособности. 
Следовательно, такое распоряжеше имущеетвомъ, на 
которое не имеетъ право самъ опекаемый — не вслед- 
ств1е чисто субъективной, связанной съ его лич- 
ностью причины недостатка дееспособности, а объ- 
ективно, потому, что оно либо вообще, либо въ виду 
особыхъ обстоятельствъ, выходитъ за пределы при- 
надлежащихъ ему, по закону, правъ, не моясетъ во- 
обще считаться входящимъ въ пределы уполномоч1я 
опекуна, и если подобное распоряжеше даетъ треть- 
имъ лицамъ право требовать отмены онаго потому, 
что оно причиняетъ имъ ущербъ, то сего права 
третьи лица не могутъ быть лишены вслъдств1е того, 
что распоряжеше это было совершено не еамимъ хо- 
зяиномъ имущества, а отъ лица последняго, его 
опекуномъ; ибо основатемъ означеннаго права треть- 
ихъ лицъ является не субъективное, качество дей- 
ствовавшая имъ во вредъ лица, но лишь фактъ 
причинешя имъ такимъ действ1емъ ущерба, каковое 
основаше, очевидно, ни въ чемъ не изменяется 
темъ, что действ1е совершилъ, вместо опекаемаго, — 
опекунъ. Статья 634 уст. суд. торг. изд. 1893 г. 
устанавливаетъ, для признашя предусмотренныхъ 
ею мировыхъ сделокъ недействительными, два чисто 
объективныхъ, ни въ чемъ не связанныхъ съ лич- 
ностью должника, услов1я: 1) чтобы сделка была 
учинена за шесть месяцевъ до открьтя несостоя- 
тельности, и 2) чтобы она была заключена съ частью 
заимодавцевъ во вредъ прочихъ. Следовательно, при 
наличности этихъ услов1й, сделка должна быть при- 
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знана недействительною совершенно независимо отъ 
того, была ли она заключена пользующимся полною 
дееспособностью должникомъ лично или чрезъ упол- 
номоченная, или же отъ лица состоящаго подъ за- 
коннымъ прещеюемъ должника, его представите- 
лемъ. Ибо основашемъ недействительными подобной 
сделки является не какой-либо субъективный недо- 
статокъ должника, который могъ бы быть восполняемъ 
представительствомъ, а отсутств1е самаго права на 
распоряжеше имуществомъ во вредъ кредиторовъ. А 
если это право не могло принадлежать должнику, даже 
при полной его дееспособности, то оно, конечно, не 
можетъ быть существляемо и его представителемъ. 
Посему, то обстоятельство, что спорный актъ былъ 
заключенъ не самимъ должникомъ, а законнымъ его 
представителемъ, ни въ чемъ не можетъ изменять 
права кредиторовъ доказывать, что актъ этотъ со- 
стоялся вопреки запрещению 634 ст. уст. суд. торг., 
и, на семъ основанш, домогаться отмены онаго. 
Руководствуясь соображешями этими, Правитель- 
ствующей Сенатъ приходитъ къ заключенно, что 
учрежденная надъ расточителемъ опека есть полное 
прадставительство опекаемаго лица въ имуществен- 
ныхъ его отношешяхъ на техъ же началахъ, на 
какихъ существуетъ опека надъ малолетнимъ, что 
въ качестве представителя расточителя опекунъ его 
вправе совершать только татя действ1я, которыя 
былъ бы вправе совершать самъ опекаемый, если 
бы не лишился гражданской дееспособности, и что 
посему кредиторы опекаемаго расточителя не могутъ 
быть лишены права требовать, на основанш 634 ст. 
уст. торг. суд., отмены заключенной вовредъ имъ ми- 
ровой сделки лишь вследств1е того, что сделка была 
заключена не самимъ должникомъ, а опекуномъ его". 



Наложеже опеки на расточителей изъ 

крестьянъ. 



По вопросу о правп> селъсшхъ сходовъ учреждать 
опеки надъ своими членами за расточительность, Прав. 
Сенатъ (по общ. собр. 1, 2, и касс, деп.) высказалъ 
ниже слЪдуюпця соображешя: „взят1емъ, въ вид* мЪры 
предупреждетя и пресЬчешя чрезмерной роскоши и 
мотовства, им*н1я въ опеку ограничивается та, при- 
сущая каждому, свобода во влад^нш, пользованш 
и распоряженш своею собственностью, которая пре- 
доставлена всякому правоспособному лицу по зако- 
намъ гражданскимъ. Всл*дств1е этого, опека по 
расточительности является опекою высшаго порядка, 
налагаемою на отдЬльныхъ лицъ въ обще - государ- 
ственныхъ соображешяхъ, и поэтому, какъ это удо- 
стоверяют правила, приложенныя къ 182 ст. т. XIV, 
уст. пред. преет., возбуждеше производства о на- 
ложены такой опеки предоставлено административ- 
ной власти въ лиц* генералъ-губернаторовъ и гу- 
барнаторовъ, и только, когда ими будетъ признана 
настоятельность подобной миры, собранныя о расто- 
чительности и мотовстве ^извЪстнаго лица досто- 
верныя сведешя предлагаются на обсуждете того 
сословнаго общества, къ составу котораго принад- 
лежишь лицо, обнаружившее склонность къ чрезмйр- 
нымъ, по своему состояшю, тратамъ, причемъ по* 
становлете такого сословнаго собрашя не имЪетъ 
однако решающаго значешя и приводится въ ис- 
полнеше только по распоряженш той же админи- 
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стративной власти. Если, такимъ образомъ, вопросъ 
о наложены опеки этого рода правительство не 
сочло возможнымъ предоставить самостоятельному 
и независимому отъ него распоряженш обществен- 
ных!/ собрашй высшихъ въ государстве сословгй, 
то, темъ менее, возможно предоставить его разре- 
шент сельскаго схода, который, по личному со- 
ставу большинства своихъ членовт;, менее, чЪмъ 
всякое другое сословное собрате, обладаетъ нуж- 
нымъ запасомъ данныхъ для правильнаго уяснешя, 
сл'Ьдуетъ-ли известныя траты и распоряжетя обла- 
дателя значительнымъ состояшемъ отнести къ числу 
такихъ, которыя, превышая предоставленные граж- 
данскими законами каждому пределы свободы въ 
имущественной сфере, обнаруживаютъ, при безпут- 
ной жизни извЪсгнаго лица, такую безмерную и ра- 
зорительную его роскошь, пресечь которую возможно 
только устранешемъ его отъ зав'Ьдыватя своимъ 
достояшемъ и лишешемъ его, гЬмъ самымъ, почти 
всецело имущественной правоспособности. Если для 
удалетя порочныхъ людей изъ сельскихъ обществъ 
не достаточно одного приговора сельскаго схода, а 
необходимо, чтобы постановлеше объ этомъ обще- 
ства, чрезъ непремйннаго члена, было представлено 
на разсмотреше и утверждеше губернскаго по кре- 
стьянскимъ дЪламъ присутств1я (ст. 143, п. 12, пол. 
учр. крест., по прод.) *); если взяйе въ опеку кре- 
стьянъ, страдающихъ умственнымъ разстройствомъ, 
равномерно не можетъ последовать иначе, какъ по 
освидетельствованы въ губернскомъ правленш и 
на основаши его о томъ постановлешя (статья 369 
и 374 тома X, части 1), то темъ менее можно при- 
знать, чтобы ограничеше правоспособности здраво- 



*) См. выноску на следующей страниц*. 
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мыслящаго и ни въ чемъ порочномъ незамйченнаго 
сельскаго обывателя по владЗшш и распоряженш 
имъ своимъ капиталомъ и недвижимымъ имуще- 
ствомъ вн'Ь крестьянскаго надела, по той только 
причине, что онъ обнаруживаетъ иризнаки мотов- 
ства, могло зависать отъ приговора сельскаго схода. 
Даже допущете жалобъ на тате приговоры не могло 
бы быть признано достаточнымъ ограждетемъ под- 
вергшихся опеки за расточительность крестьянъ, ибо 
и временное устранеше ихъ отъ распоряжешя иму- 
ществомъ не можетъ быть допущено помимо прямого 
въ томъ участ1я подлежащей административной и 
судебной властей, подъ охрану которыхъ поставле- 
ны всЬ подданные по отношенш къ пользований пре- 
доставленными имъ закономъ правами. На этихъ 
основашяхъ и имйя въ виду, что 51 ст. общ. полож. 
о крест., перечисливъ въ 18 пунктахъвсЬ предметы, 
подлежащее вЪд'Ьтю сельскаго схода въ примйчанш 
3-мъ прямо постановляетъ, что сельскШ сходъ можетъ 
совещаться и постановлять приговоры только по пред- 
метамъ, въ этой статье исчисленнымъ, и если сходъ 
будетъ имйть суждете и постановлять приговоры 
по предметамъ, его в'Ьд'Ьнш не подлежащимъ, то 
приговоръ считается ничтожнымъ, Прав. Сенатъ при- 
шелъ къ выводу, что наложеше на имущество сель- 
скихъ обывателей опеки за расточительность не 
можетъ быть признано подлежащимъ ведомству 
сельскаго схода. А такъ какъ и по ст. 182 — 184 уст. 
пред. преет, не установлено порядка наложешя 
опеки на расточителей изъ крестьянъ, то Прав. Сенатъ 
опредЪлилъ: разъяснить, что по смыслу дМствую- 
щихъ законовъ, сельеше сходы не имЪютъ права уч- 
реждать надъ своими членами опеки за расточитель- 
ность" (опр. общ. собр. 1,2икасс. деп. 1887 г., №28). 
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Положешя о сельскомъ состоянш, не упоминая 
нигд'Ь объ учрежденш онекъ вообще по причине 
расточительности или мотовства, и, следовательно, 
не определяя и законныхъ посл г Ьдств1й подобныхъ 
опекъ для сельскихъ обывателей, упоминаютъ лишь 
объ одномъ случай учреждешя опекунскаго надзора 
надъ крестьянами, а именно — для взыскашя нако- 
пившихся уже на нихъ недоимокъ казенныхъ и 
М1рскихъ повинностей или оброчной суммы и пени 
въ пользу пом'Ьщиковъ, новъ подобныхъ случаяхъ,за- 
конъ (ст. 188, п. 3, общ. полож.; ст. 261, п. 3, м^стн. 
полож. великоросс; ст. 253, п. 4, м^стн. полож. 
малоросс.) съ точностью опред^ляетъ самый срокъ, 
на который установляется ограничеше правъ кре- 
стьянина въ свободномъ распоряженш своимъ иму- 
ществомъ, а именно: до пополненгя недоимки. Оче- 
видно, что опред'Ьлеше опекуновъ, съ подобною 
цЗшю взыскашя недоимки, не имЪетъ ничего общаго 
съ установленнымъ ст. 182 — 184 уст. пред. преет. *) 
для лицъ другихъ сословй, учреждетемъ опекъ 
вообще по расточительности (рЪш. гражд. касс. деп. 
1881 г., № 83). 

Преподанное въ опред'Ьлеше общ. собр. 1, 2 и 
касс. деп. Прав. Сената 1887 г., № 28 разъяснете 
не лишаетъ сельское общество предоставленнаго ему 
по закону (п. 3 ст. 188 общ. пол. и п. 3 ст. 127 пол. 
выкуп.) *) права, въ случай накоплешя за хозяиномъ 
крестьянскаго двора недоимокъ, определить къ нему 
опекуна, безъ разрЪшешя котораго не дозволять не- 
исправному хозяину отчуждать что-либо изъ его иму- 
щества и доходовъ до пополнешя недоимокъ, или 
вместо неисправнаго хозяина назначить старшимъ 



*) Въ рЪшенш этомъ сделана ссылка на ст. 182 — 184 уст. пред. преет, 
изд. 1876 г., коимъ соотвътствуютъ статьи 150—152 того же уст., изд. 1890 г. 
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въ дом'Ь друтаго члена той же семьи (опр. 2 деп. 
Сен. 18 февраля 1897 г., № 640) *). 

Наказате, определяемое волостнымъ судомъ за 
мотовство и пьянство (ст. 1 27 общ. пол. крест. — особ, 
прил. зак. сост., изд. 1902 г.), нисколько не содЪй- 
ствуетъ искорененш этихъ пороковъ и лица, нрав- 
ственно порочныя, неся наказаше, продолжаютъ ра- 
зорять свою семью. Очевидно, въ данномъ случай, 
сл^дуетъ считать неизмеримо бол^е ц/Ьлесообраз- 
нымъ не наказаше порочныхъ лицъ, преданныхъ 
пьянству и мотовству, а лишеше ихъ правъ само- 
стоятельнаго распоряжешя принадлежащимъ имъ 
имуществомъ. 

Учреждеше опекъ надъ расточителями изъ кре- 
стьянъ признается необходимымъ всЬми губернскими 
сов^щатями, обсуждавшими вопросы, относивпиеся 
къ пересмотру законодательства о крестьянахъ. Ря- 
занское, напр., совЪщате признаетъ учреждеше опеки 
надъ крестьянами-расточителями настолько неотлож- 
нымъ и настоятельнымъ, что считаетъ полезнымъ 
издате теперь же особаго закона, разр г Ьшающаго 
налагать опеку на каждаго домохозяина, предаю- 
щегося пьянству и мотовству **). 



*) Опред^лете это состоялось по Д'Ьлу о разъясненш вопроса отно- 
сительно учреждешя опеки надъ личностью и имуществомъ крестьянина 
за его нетрезвую жизнь и расточительность. 

**) Извлечено изъ статьи И. О. Фесенко „Крестьянская опека надъ 
малолетними и расточителями", напечатанной въ № 13 газеты «Право» 
за 1900 г. 



Сводъ гражданскихъ узаконений губержй ПрибалтМснихъ. 

(Изд. 1864 г.). 



КНИГА ПЕРВАЯ 

Разд'Ьлъ четвертый 



ГЛАВА ВТОРАЯ 

0тд , б1ен1е трепе. 

О попечительстве надъ лицами, объявленными по суду 

расточителями. 

Ст. 506. (по Прод.). Если кто, не полагая ни 
ц'Ьли, ни м^ры своимъ расходамъ, позволяетъ из- 
держки себ'Ь столь непом'Ьрныя и не соотв^тствен- 
ныя его доходамъ, что должно опасаться совершен- 
наго его об'ЬднЪшя, то онъ, по просьбе своихъ род- 
ствеиниковъ или лицъ близкихъ, равно какъ и по 
предложенно прокурора, можетъ быть окружнымъ 
судомъ, по должномъ въ действительности означен- 
ныхъ въ сей (506) статье обстоятельствъ удостове- 
рен^, объявленъ расточителемъ, на основанш пра- 
вилъ, изложенныхъ въ уставе гражданскаго судо- 
производства, к 1 рг. Б. йе сига*ог. Лтоз. (XXVII, 
10); Ь. 12, § 2 Б. <1е Шог. е* сигаЪог, Да*. (XXVI, 5); 
1889 1юл. 9 (6188) пол. I, А, ст. 191, 198.— Ср. узак., 
привед. под. ст. 507 (по Прод.) и сл^д. 
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507 (по Прод.). Судъ, вм'ЬсгЬ съ гЬмъ (ст. 506, 
по Прод.), устраняетъ признаннаго расточителемъ 
отъ управлешя его имуществомъ и предоставляетъ 
подлежащему сиротскому суду передать это упра- 
влете одному или, смотря по надобности, нЪсколь- 
кимъ попечителямъ. К 1, 10 рг. Б. йе сига1юг. Ашоз. 
(ХХУП, 10); К 1 С. еой. (V, 70); Эстл. Рыц. и Земск. 
Прав., кн. II, разд. 8, ст. 1, 2; Рижск. Гор. Прав., 
кн. III, разд. 4, §§ 3, 5; Рижск. уст. объ опеки 1591 г., 
§ 48; Любекск. Гор. Прав., кн. 1, разд. 7, ст. 6; разд. 
10, ст. 5; 1889 1юл. 9 (6188) пол. I, А, ст. 191, 194. 

508 заменена (по Прод.) правилами, указанными 
выше, въ статье $о6 {по Прод.). 

509. Относительно управлешя имуществомъ, лица, 
объявленныя по суду расточителями, приравниваются 
къ умалишеннымъ; всл*дств1е чего вей юридиче- 
сшя сделки, заключенныя ими безъ соглас1я попе- 
чителя, признаются ничтожными, развй бы которая 
изъ нихъ обращалась въ ихъ пользу, въ каковомъ 
случай она обязательна для другой стороны. Ср. 
узак., привед. под. ст. 506 (по Прод.) и, кром-Ь того, 
Ь. 6 Т>. йе уегЬог. оЫщ. (ХЬУ, 1); Ь. 3 Т>. йе поуа*. 
(ХЬУ1, 2); Ь. 40 Б. <1е ге§. диг. (Ь, 17); Эстл. Рыц. и 
Земск. Прав., кн. П, разд. 13, ст. 10; III, разд. 1, ст. 3; 
IV, разд. 13, ст. 2; Кор. Швед. уст. о завйщ. 3 1юл. 
1686 г. § 9; 1889 1юл. 9 (6188) пол. I, А, ст. 65. 

510. Д г Ьйств1я, совершённыя расточителемъ прежде 
устранешя его отъ управлешя имуществомъ и до 
публикацш о семъ, признаются имеющими силу и 
обязательными. § 2 I. ^и^Ьи8 поп регплвз Гас. 1;е81ат. 
(П, 12). 

511 (по Прод.). Попечительство надъ расточите- 
лемъ продолжается до гЬхъ поръ, пока не уничто- 
жится всякое сомнете въ совершенной перемени 

4 
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его образа мыслей и жизни и не будетъ ые при- 
знано гЬмъ же судомъ, который назначилъ попечи- 
тельство, по правиламъ, изложеннымъ въ Уставе 
Гражданскаго Судопроизводства. Ь. 1 рг. Б. йе си- 
гак>г. Гипоз. (ХХУП, 10); Эстл. Рыц. и Земск. Прав., 
кн. П, разд. 13, ст. 10; Эстл. уст. Земск. Сир. Суд. 
1724 г., разд. 11, ст. 5; Рижск. уст. объ опеки 1591 г., 
§ 49; Любекск. Гор. Прав., кн. I, разд. 10, ст. 5; 
1889 1юл. 9 (6188) пол. I, А, ст. 199, 201. 



Уставъ 

Гражданскаго судопроизводства. 

(Св. Зак., т. XVI, ч. I, изд. 1892 г.). 



О признаки лицъ расточителями и объ учреждены надъ ними 

попечительства. 

Ст. 1928. Объявлеше лица расточителемъ совер- 
шается Окружнымъ Судомъ, въ округ* коего имеетъ 
жительство С1е лицо, по просьб* его родственниковъ 
или лицъ близкихъ (Свод. м'Ьстн. узак., Ч. Ш, ст. 
506, по Прод. 1890 г.), а также по предложешю Про- 
курора, всл*дств1е дошедшихъ до него отъ полищи 
или инымъ путемъ св*д*шй. 1889 1юл. 9 (6188) И, 
п. 1, прил. А, ст. 191. 

1929. Въ просьб* частныхъ лицъ или предложе- 
ны Прокурора (ст. 1928) должны быть указаны 
обстоятельства, ведущая къ заключенно о расточи- 
тельности, причемъ сш лица могутъ ходатайствовать 
о немедленномъ принятш м*ръ обезпечешя отъ 
растраты имущества, съ указашемъ самаго способа 
обезпечешя. Удовлетвореше сихъ ходатайствъ зави- 
ситъ отъ суда или отъ Председателя суда въ по- 
рядки, указанномъ 590 и следующими статьями сего 
Устава и 1823 и следующими статьями сего (Ш) 
Раздала* Тамъ же, ст. 192. 



— 52 — 

1930. Котя съ прошетя или предложетя (ст. 1928) 
сообщается лицу, о признанш коего расточителемъ 
возбуждено дело, для, доставлешя, въ назначенный 
срокъ, объяснешя. Тамъ же, ст. 193. 

1931. Дальнейшее производство по д'Ьламъ сего 
рода подчиняется правиламъ сокращеннаго судопро- 
изводства. Тамъ же, ст. 194. 

1932. Судъ въ прав*, если признаетъ нужнымъ, 
произвести, чрезъ одного изъ своихъ Членовъ, из- 
слЪдоваше объ образ* жизни лица, объявляемаго 
расточителемъ. Изследоваше производится чрезъ 
допросъ родственниковъ сего послЪдняго и другихъ 
лицъ, коимъ изв'Ьстенъ образъ действ1й его, приме- 
нительно къ статьямъ 454 — 466 Устава Уголовнаго 
Судопроизводства. Тамъ же, ст. 195. 

1933. Дела о расточительности разрешаются по 
выслушаны заключешя Прокурора. Тамъ же, ст. 196. 

1934. На определешя суда по деламъ сего рода 
допускаются частныя и кассащонныя жалобы. 
Тамъ же, ст. 197. 

1935. Определеше суда о признанш лица расто- 
чителемъ публикуется въ ведомостяхъ, указанныхъ 
въ ст. 295 сего Устава, а также въ местныхъ Гу- 
бернскихъ, и сообщается какъ подлежащему опекун- 
скому установленш для назначешя надъ имуще- 
ствомъ расточителя попечительства (Св. местн. узак., 
ч. Ш, ст. 506, по Црод. 1890 г., и 507, по Прод. 
1890 г.), такъ и всемъ Ипотечнымъ Отделешямъ 
округа местнаго окружнаго суда, для публичнаго 
выставлешя о семъ объявлеюй. Тамъ же, ст. 198. 

1936. О прекращены попечительства, назначен- 
ная надъ расточителемъ (Свод, местн. узак., Ч. Ш, 
ст. 511), можетъ просить или попечитель, или само 
лицо, объявленное расточителемъ. Тамъ же ст. 199, 



— 53 — 

1937. Кошя прошешя о прекращены попечитель- 
ства (ст. 1936) сообщается лицу, по просьб* коего 
состоялось опредйлеше о назначены попечительства, 
а въ случай отсутств1я такого лица или неизвест- 
ности его мйста жительства— прокурору Тамъ жо, 
ст. 200. 

1938. Производство по просьбамъ объ отмени 
попечительства подчиняется правиламъ, изложен- 
нымъ въ статьяхъ 1929 и 1931 — 1935. Тамъ же, 
ст. 201. 

1939. Судебныя по д'Ьлу издержки возмещаются 
изъ имущества лица, объявленнаго судомъ расточи- 
телемъ. Если ходатайство о признанш кого-либо 
расточителемъ судъ найдетъ незаслуживающимъ 
уважешя, то издержки обращаются: въ случай воз- 
буждешя дйла частнымъ лицомъ — на имущество 
сего лица; когда же производство начато по пред- 
ложешю Прокурора — на счетъ казны: Тамъ же ст. 
202. 

Разъяснетя: 

I. Въ отлич1е отъ порядка признатя расточи- 
тельности въ Имперш (ст. 181 — 184 т. XIV уст. о 
предупр. и пресЬч. преет., изд. 1876 г), въ Остзей- 
скихъ губершяхъ признаше лицъ расточителями со- 
вершается посредствомъ формальнаго опредйлешя 
суда, по разсмотрЪнш д^ла судебнымъ порядкомъ 
и по должномъ удостоверены въ наличности при- 
знаковъ расточительности (ст. 506 и 507 III ч. свод, 
м^стн, узак.). Объявлеше кого-либо расточителемъ 
совершается по просьб* родственниковъ или лицъ 
близкихъ, а также по заявленш полищи (ст. 506), и 
публикуется до общаго свЪд'Ьшя (ст. 508), а надъ 
имуществомъ расточителя назначается попечитель- 
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ство (ст. 507), которое продолжается до т^хъ поръ, 
пока не уничтожится всякое сомните въ совершен- 
ной перемени расточите л емъ его образа жизни и 
пока С1е не будетъ признано тймъ же судомъ, ко- 
торый назначилъ попечительство. О прекращены по- 
печительства публикуется также въ общее сведите 
(ст. 511). Въ виду такихъ постановлен^ законовъ 
гражданскихъ, надлежало лишь указать процессу- 
альный порядокъ, которому должны подчиняться 
д'Ьла сего рода. 

Порядокъ этотъ, по возможности, согласованъ съ 
общими правилами устава гражд. судопр. но по 
свойству самыхъ Д'Ьлъ сего рода, въ которыхъ — по 
смыслу м'Ьстныхъ гражданскихъ законовъ, возлагаю- 
щихъ обязанность возбуждешя этихъ дйлъ на по- 
лищю — затрогивается не одинъ частный, но и пуб- 
личный интересъ, признано правильнымъ предоста- 
вить прокурору право возбуждать д'Ьла о расточи- 
тельности (ст. 191), а суду — право изслЪдовать дйло, 
по прим'Ьненш къ ст. 1456 уст. гражд. судопр., по 
собственному усмотр'Ьнио, а не ограничиваться только 
доказательствами, представленными сторонами (ст. 
195). Предоставлеше права возбуждешя дЬлъ о 
расточительности полищи, согласно 506 ст. III ч. 
свод. мЪстн. узак., являлось бы неудобнымъ, ибо по- 
лищи присвоялось бы несвойственная ей роль сто- 
роны въ д^утЬ, что противоречить начал амъ устава 
гражд. судопр. и не вызывается необходимостью, 
т^мъ болйе, что полии1я всЪ свои заявлешя по сему 
предмету можетъ делать не непосредственно суду, 
а чрезъ прокурора. При этомъ, опредЪлеше суда по- 
ложено публиковать порядкомъ, установленнымъ въ 
ст. 295 уст. гражд. судопр. и, сверхъ того, въ мЪст- 
ныхъ губернскихъ вЪдомостяхъ, такъ какъ мйст- 
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ные жители скорее всего могутъ узнать о семъ 
определены #зъ мЪстныхъ ведомостей (ст. 198) (объ- 
ясн. зап. по уст. гр. суд., стр. щ и ю8). 

Независимо отъ сего, для пресЬчешя возможно- 
сти растраты или переукреплетя имущества во время 
самаго производства дела по означенному предмету, 
признано полезнымъ особо указать, что частныя лица 
и прокуроръ, возбуждая дело о признанш лица рас- 
точителемъ, могутъ вместе съ гЬмъ просить пред- 
седателя суда о немедленномъ принятш того или 
другаго способа обезпечешя имущества отъ растра- 
ты и что опредйлеше суда о признанш лица расто- 
чителемъ сообщается всЬмъ ипотечнымъ отделет- 
ямъ округа местнаго окружнаго суда, для публич- 
наго выставлетя о томъ объявлетй (ст. 192 и 198) 
{журн. Госуд. Сов. М )4> ст Р* 21 )- 

Порядкомъ, установленнымъ для учреждешя по- 
печительства, должны производиться и дела о пре- 
кращенш попечительства въ случае, указанномъвъ 
ст. 511 III ч. св. местн. узак., причемъ предостав- 
лено право возбуждешя сихъ делъ какъ самому 
расточителю, такъ и его попечителю; къ участш же 
въ деле, въ качеств* противной стороны, представ- 
лялось цравильнымъ допустить лицо, по просьбе коего 
состоялось определеше о назначения попечительства, 
а если такого лица нетъ (такъ какъ первоначальный 
проситель могъ умереть или отлучиться неизвестно 
куда), то прокурору, которому въ сихъ делахъ пре- 
доставляется роль стороны (ст. 199 и 200). Относи- 
тельно судебныхъ издержекъ по деламъ о призна- 
нш расточительности надлежитъ иметь въ виду, что 
публичный интересъ въ этихъ делахъ уступаетъ 
интересу частному и, если частное лицо возбуждаетъ 
вопросъ о расточительности, то не иначе, какъ изъ 
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ообственныхъ корыстныхъ видовъ. Поэтому пра- 
вильно издержки возложить на расточителя, если 
онъ признанъ таковымъ судомъ; въ противномъ же 
случай — на частное лицо, возбудившее дело. Въ 
случай же начадя производства по предложенш 
прокурора — издержки должны быть приняты на счетъ 
казны, если предложеюе прокурора окажется не за- 
служивающимъ уважетя (ст. 202) (объясп. зап. по 
уст. гр. судопр., стр. ю8). 

2. По делу барона Вольфа о снятия надъ нимъ 
попечительства по расточительству, С.-Петербургская 
Судебная палата признала, что наличность измЪнив- 
шагося образа мыслей и жизни расточителя (ст. 511 
св. гражд. узак. Приб. губ.) можетъ быть установ- 
лена только допросомъ родственниковъ послЪдняго 
или путемъ дознатя чрезъ окольныхъ людей, но не 
допросомъ указываемыхъ расточителемъ свидетелей 
(ст. 1933 и 1938 уст. гр. суд.), и что при ходатай- 
стве о допроси свидетелей проситель обязанъ ука- 
зать и фактичесшя данныя, подтверждающая после- 
довавшее измйнете образа мыслей и жизни его (ст. 
374 уст. гр. суд.). 

Принесенная на это решете барономъ Вольфомъ 
кассационная жалоба оставлена Прав. Сенатомъ, въ 
заседанш 17 ноября 1899 г., безъ последствй. 



Гражданское Уложеше Царства Польскаго 
1825 г. 

Ст. 518. Расточителю можетъ быть запрещено, 
безъ личнаго содййствхя назначеннаго ему судомъ 
советника, являться въ судъ въ качестве стороны, 
совершать мировыя сделки, делать займы, получать 
каюе-либо капиталы и въ получеюи ихъ выдавать 
росписки, отчуждать недвижимыя им-Ьтя или обез- 
печенные ипотекою капиталы и обременять ихъ ипо- 
текою. 

519. Мужъ, которому судомъ назначенъ совйт- 
никъ, не можетъ, безъ его личнаго содМств!^, до- 
зволпть жен-Ь совершать таюя дййствхя, которыхъ 
онъ самъ, по отношенш къ собственному своему 
имуществу, безъ личнаго содййствхя советника, 
предпринимать не можетъ. 

520. Право ходатайствовать о запрещеюи дей- 
ствовать безъ личнаго сод , Ьйств1я советника при- 
надлежитъ т-Ьмъ же самымъ лицамъ, которыя, 
на основанш статьи 490 *) въ прав* просить о 
признанш кого-либо состоящимъ подъ законнымъ 



*) Ст. 490. Каждый имЪетъ право просить о признанш своего родственника 
состоящимъ подъ законнымъ прещен!емъ; равнымъ образомъ, одинъ 
супрутъ имъетъ право просить о томъ въ отношенш другаго, опекунъ 
въ отношенш несовершеннол'втняго, не признаннаго самостоятельными 
а попечитель въ отношенш признаннаго самостоятельнымъ. 
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прещешемъ, и ходатайство это разсматривается и 
решается гЬмъ же самымъ порядкомъ. 

Равнымъ образомъ, и отмена такого запрещешя 
можетъ последовать только при соблюдены гЬхъ же 
самыхъ формальностей. 

521. Никакое судебное решете, относящееся до 
признаюя лица состоящимъ подъ законнымъ пре- 
щешемъ или до нфзначешя советника, не можетъ 
быть постановлено, ни въ первой, ни въ апелляци- 
онной инстанцш, иначе, какъ по выслушанш заклю- 
чешя прокурора. 



Положен1 а е 
о союз* брачномъ. 

(Утвержденное 10 — 28 марта 1836 г.). 

163. Если одна изъ сторонъ совершенно пороч- 
наго поведешя и до такой степени предана пьян- 
ству и инымъ унизительнымъ порокамъ или безраз- 
судной расточительности, что достояте ихъ прихо- 
дить отъ того въ упадокъ, то другая сторона им'Ьетъ 
право просить о разводе, но тогда лишь, когда всЬ 
увЪщашя друзей, пастора и надлежащаго присут- 
ственная мЪста, остались тщетными. 



Уставъ. 

Гражданскаго Судопроизврдства. 

(Св. зак., т. XVI, ч. I, изд. 1892 г.). 



Объ ограничена неспособности посредством* назначешя судеб- 

наго советника. 

Ст. 1681. Дела объ ограничении дееспособности 
посредствомъ назначешя судебнаго советника, въ 
случаяхъ, указанныхъ въ статьяхъ497 и 518 Граж- 
данскаго Уложешя 1825 года, разсматриваются и 
разрешаются порядкомъ, установленнымъ въ статьяхъ 
1673—1680 *). 1875 февр. 19 (54401) уст., ст. 35. 

Ст. 1673. Просьба о признанш лица состоящимъ 
подъ законнымъ прещешемъ подается въ Окруж- 
ный Судъ, по м^сту жительства сего лица. Сей же 
Судъ разсматриваетъ и предложешя по сему пред- 
мету чиновъ прокурорскаго надзора, въ случаяхъ, 
указанныхъ въ статьяхъ 489, 490 и 491 Граждан- 
скаго Уложешя 1825 года. 1875 февр. 19 (54401) 
уст., ст. 27. 

1674. При просьбе или предложен!!! Прокурора о 
признанш лица состоящимъ подъ законнымъ пре- 
щешемъ должно быть представляемо въ числе до- 
казательству требуемыхъ статьею 492 Гражданскаго 
Уложешя 1825 года, и медицинское свидетельство. 
Тамъ же ст. 28. 



*) О признанш лица состоящимъ подъ законнымъ прещенгемъ. 
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1675. Председатель Суда делаетъ распоряжение 
о сообщены просьбы Прокурору и назначаетъ Члена 
для доклада оной въ определенный день. Тамъ 
же, ст. 29. 

1676. По выслушанш доклада и заключетя Про- 
курора, Судъ, если найдетъ основашя, приводимыя 
къ призванно лица состоящимъ подъ законнымъ за- 
прещешемъ, уважительными, требуетъ заключетя 
семейнаго совета о состоянш умственныхъ способ- 
ностей означеннаго лица. Тамъ же, ст. 30. 

1677. Въ дальнейшемъ ходе дела применяются 
обшдя правила его Устава, съ соблюдетемъ при томъ 
привилъ, изложенныхъ въ статьяхъ 492 — 521 Граж- 
данскаго уложетя 1825 года. Въ случае необходи- 
мости врачебнаго освидетельствоватя лица о кото- 
ромъ возбуждено дело, освидетельствовате те про- 
изводится въ присутствия Суда. Тамъ же, ст. 31. 

1678. Просьбы объ отмене определетя Судебной 
Палаты по сего рода деламъ допускаются на осно- 
ванш общихъ правилъ сего Устава. Тамъ же, ст. 32. 

1679. Дела о признанш лица состоящимъ подъ 
законнымъ прещеюемъ разрешаются по выслушанш 
заключетя Прокурора. Тамъ же, ст. 33. 

1680. Установленный въ предшедшихъ (1673 — 
167) статьяхъ порядокъ соблюдается также при раз- 
решены делъ о снят1и законнаго прещетя. Тамтэ 
же, ст. 34. 

Разъяснешя: 

1. По вопросу о томъ, можешь ли, по законамъ 
Варшавскаго судебнаго округа, долговое обязатель- 
ство, виданное лицомъ, дееспособность котораго огра- 
ничена назнаненгемъ ему судебнаго советника, быть 



— 61 — 

признано недгьйствителънымъ, если ртиеше суда о 
назначены такого советника не было опубликовано 
порядкомъ, указаннымъ въ статъгь 499 гражданскаго 
уложенгя 1825 г.? — въ р*ш. гражд. касс. деп. 1893 г., 
№ 51, разъяснено: „по стать* 499 гражданскаго 
уложешя 1825 г. судебное рЪшеше о признанш лица 
расточителемъ и о назначены ему советника, по по- 
лучены онаго лицомъ, начавшимъ д*ло, должно 
быть имъ вручено противной сторон*, и въ десяти- 
дневный срокъ внесено въ списокъ, который дол- 
женъ быть выв*шенъ въ присутственной зал* суда 
и въ канцеляр1яхъ нотар1усовъ въ округ* суда, при- 
чемъ за исполнеюемъ этого постановлешя обязанъ 
наблюдать прокуроръ. Но изъ приведенной статьи 
нельзя вывести заключешя, чтобы сила р*шен1я о 
признанш лица расточителемъ и о назначены ему 
сов*тника обусловливалось соблюдешемъ т*хъ фор- 
мальностей, которыя подписаны для оглашенгя его, 
и чтобы установляемое симъ р*шетемъ ограничеше 
д*еспособности расточителя наступало лишь со вре- 
мени оглашешя р*шеюя. Статья же 501 того же уло- 
жешя приводитъ къ противоположному заключенно. 
Въ означенной стать* говорится безусловно, что 
признаше лица расточителемъ и назначете ему со- 
в*тника получаетъ силу немедленно послгь постано- 
влена о томъ ргьшенгя суда, изъ чего сл*дуетъ, что 
ограничеше д*еспособности расточителя вступаетъ 
въ силу противъ третьихъ лицъ не со времени огла- 
шешя р*шеюя установленнымъ въ стать* 499 по- 
рядкомъ, а уже со дня постановлешя судомър*ше- 
Н1я, т. е. когда р*шеюе еще не было и не могло 
быть оглашено вышеуказаннымъ порядкомъ. Всл*д- 
ств1е сего д*йств1я, совершенныя расточителемъ 
поел* постановлешя судомъ р*шен!я, безъ требуе- 
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маго закономъ содейств1я назначеннаго ему совет- 
ника, должны считаться недействительными, хотя 
бы д , Ьйств1я эти были совершены до оглашешя ре- 
шетя, безъ различ1я притомъ, было ли решете впо- 
следствш оглашено или нетъ, и если было, то по- 
следовало ли оглашеше своевременно или лишь по 
истеченш установленнаго для сего срока. Третье 
лицо, вступившее съ расточителемъ въ сделку после 
постановлешя судомъ решетя, не вправе требовать, 
чтобы сделка эта была признана обязательною для 
расточителя на томъ лишь основанш, что решете 
суда не было ^своевременно оглашено или вовсе не 
было оглашено* установленнымъ въ статье 499 по- 
рядкомъ, а можетъ разве предъявить къ лицамъ, 
виновнымъ вънесвоевременномъ оглашенш решетя, 
требовате о вознаграждены за понесенные имъ отъ 
сего убытки *. 

2. По вопросу о томъ, при какихъ условгяхъ сдгьлка, 
заключенная въ одной изъ внутреннихъ губернгй Импе- 
рш, лицомъ, признаннымъ расточителемъ по законамъ 
бывшаго Царства Полъскаго, можетъ быть признана 
недействительною? — въ реш. гражд. касс. деп. 1893 г., 
№ 50, разъяснено, что „по общепризнаннымъ нача- 
лайъ права — признате лица расточителемъ, устано- 
вленнымъ для сего порядкомъ, влечетъ ограничете 
дееспособности расточителя не только въ пределахъ 
того государства, где состоялось постановлеШе о 
семъ, но и во всехъ прочихъ государствахъ. При 
семъ лицо, признанное расточителемъ въ одномъ 
государстве, считается ограниченнымъ въ дееспо- 
собности въ другомъ государстве, лишь въ той 
мере, въ какой дееспособность его ограничивается 
по законамъ того государства, где состоялось по- 
становлете о признанш его расточителемъ. Если 
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вопросъ объ ограничены дееспособности расточи- 
теля разрешается въ такомъ смысле въ междуна- 
родныхъ отношешяхъ, то нетъ сомнешя, что во- 
просъ этотъ долженъ быть разрешенъ въ томъ же 
смысле, когда дело идетъ о силе, какую должно 
иметь признаше лица расточителемъ по законамъ, 
действующимъ въ одной местности государства, въ 
прочихъ местностяхъ того же государства. Вслед- 
ств1е сего нельзя не признать, что дееспособность 
лица, признаннаго установленнымъ для сего поряд- 
комъ расточителемъ въ бывшемъ Царстве Польскомъ, 
должна считаться ограниченною не только въ пре- 
делахъ сего края, но и во всехъ прочихъ губер- 
Н1яхъ Имперш въ той мгьргъ, въ какой дееспособность 
расточителя ограничивается по мпстнымъ законамъ 
бывшаго Царства Польскаго, и что посему сделка, 
заключенная такимъ расточителемъ въ одной изъ 
внутреннихъ губершй Имперш, безъ требуемаго по 
законамъ бывшаго Царства Польскаго содейств1я 
назначеннаго расточителю советника, должна быть 
признана недействительною". 



Учрбждб11б Пшшльствующаго Сената. 

(Св. Зак. т. I. ч. II, изд. 1892 г.). 
Приложеше къ стать* 49 (прим.). 



1. Правила о порядке написатя и подачи прошетй и жалобъ 
приносимыхъ первому и второму департаментамъ Правитель- 
ствующая Сената. 

1. Жалобы и прошешя, приносимый первому и вто- 
рому , департаментамъ Правительствующаго Сената, 
должны быть написаны на имя Правительствующаго 
Сената и заключать въ себЪ: 1) означеше имени, 
отчества, фамилш или прозвища, зватя местожитель- 
ства лица, приносящаго жалобу или прошешя; 2) из- 
ложете обстоятельствъ и доводовъ, служащихъ 
основашемъ жалобы или прошешя; 3) указаше тре- 
бовашй просителя, а въ д^лахъ о выдач* или взы- 
сканы денежной суммы — точное опред^леше раз- 
мера оной; 4) подпись лица, приносящаго жалобу 
или прошете, или же лица имъ для сего уполно- 
моченная по неграмотсности или болезни, а также 
переводъ сей подписи на жалоб* или прошенш, буде 
оная сделана не на русскомъ язык*; 5) указаше 
того установлешя, м*ста или должностнаго лица, 
коему жалоба или прошеюе представляется. 

2. При жалобахъ или прошешяхъ, приносимыхъ по 
доверенности или иному уполномочш, долженъ быть 
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представленъ установленный актъ, удостов*ряюпцй 
ше полномоч1е. 

3. Съ документовъ, представляемыхъ при жало- 
бахъ и прошешяхъ, должны быть приложены коши 
лишь въ томъ случай, когда представивши таковые 
документы изъявить 'вм*ст* съ т*мъ желаше полу- 
чить ихъ обратно. 

4. Жалобы или прошешя не принимаются и воз- 
вращаются лицамъ, ихъ принесшимъ, съ надписью 
о причинахъ непр1ят1я: 1) когда они написаны съ 
съ отступлетемъ отъ правилъ, установленныхъ въ 
пунктахъ 1, 3 и 4 статьи 1 сего приложешя 2) когда 
жалоба подана не въ то установлеше или не къ тому 
должностному лицу, на д*йств1я коихъ она прино- 
сится за исключешемъ случаевъ, указанныхтз ниже, 
въ статьи 9; 3) когда при жалоб* или п; ошенш, 
принесенныхъ по уполномочш, не приложено" акта, 
удостов*ряющаго полномоч1е; 4) когда въ жалоб* 
или прошешяхъ заключаются требовашя, относящаяся 
къ разнымъ д*ламъ, им*ющимъ отд*льныя произ- 
водства; 5) когда въ жалоб* или прошенш помещены 
укорительныя выражешя. 

5. (По прод. 1902 г.). При неоплат* или неполной 
оплат* гербовымъ сборомъ жалобъ или прошетй, а 
также представленныхъ при нихъ приложешй, сш 
жалобы или прошешя оставляются безъ движешя 
впредь до взноса просителемъ причитающагося съ 
него гербоваго сбора. 

6. Вс* приносимыя на имя перваго и втораго 
департаментовъ Правительствующаго Сената жалобы, 
за исключешемъ указанныхъ ниже въ стать* 9, по- 
даются т*мъ установлеюямъ и должностнымъ ли- 
цамъ, на д*йств1я и распоряжешя коихъ он* при- 
носится. 
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7. Правительственное мЪсто или должностное 
лицо, получивъ жалобу, не подлежащую принятш 
на основанш пунктовъ 1 — 4 статьи 4 сего прило- 
жешя, въ трехдневный со дня получешя оной срокъ, 
д'Ьлаетъ распоряжеше о возвращенш таковой жа- 
лобы просителю, съ надписью о причинахъ непри- 
нято!. 

8. Жалобы, не подлежащая возвращенш съ над- 
писью или оставленио безъ движешя, согласно стать- 
ямъ 5 и 7 сего приложешя, представляются ири- 
нявшимъ ихъ правительственнымъ м'Ьстомъ или 
должностнымъ лицомъ въ Правительствующей Сенатъ, 
по первому или второму департаментам^ не позже 
м'Ьсячнаго со дня получешя ихъ срока, вмести съ 
кошею обжалованнаго постановлешя и нужными по 
содержанш жалобы объяснешями. Въ томъ же по- 
рядке представляются на разсмотрйше правитель- 
ствующаго Сената жалобы, оставленныя безъ движе- 
Н1я (ст. 5 сего прил.), когда просителемъ внесенъ 
причитаюпцйся съ него гербовый сборъ. 

Прилтчате. Въ случае невозможности, по ка- 
кимъ-либо особымъ причинамъ, представить Прави- 
тельствующему Сенату въ месячный срокъ полу- 
ченную жалобу съ нужными по содержанш жалобы 
объяснешями, правительственное мЪсто или должно- 
стное лицо, принявшее жалобу, въ тотъ же срокъ 
доноситъ Сенату о причинахъ замедлешя и м'Ьрахъ, 
принятыхъ къ ихъ устраненш. 

9. Жалобы на медленность правительственныхъ 
мЪстъ и лицъ, на непредставлеше, возвращеше или 
оставлете безъ движешя, а также прошеюя по д'Ь- 
ламъ, производящимся въ первомъ или второмъ де- 
партаментахъ Правит ельствующаго Сената, но не за- 
ключаю Щ1я въ себЪ жалобы, подаются неиосред- 
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ственно въ Правительствующей Сенатъ съ соблюдешемъ 
услов!й, означенныхъ въ семъ приложенш, и по- 
рядка, указаннаго въ пунктахъ 1 и 2 статьи 49 сего 
учреждешя и въ статьяхъ 2 — 5 и въ прим*чанш къ 
стать* 5 приложешя II къ прим*чанш къ стать* 49. 
10. По означевнымъ въ стать* 9 жалобамъ и 
прошешямъ Правительствующей Сенатъ требуетъ отъ 
подлежащаго установлен]^ или должностнаго лица 
объяснен1я въ томъ случа*, если признаетъ невоз. 
можнымъ постановить опред*лен1е безъ истребова- 

Н1Я ДОПОЛНИТеЛЬНЫХЪ СВ*Д*Н1Й. 
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